Soucasna kalamitni situace a historické lesni kalamity

Hmyzi - klirovcové a mniSkové kalamity na izemi CR ve vazbé na vétrné smrsté

. . Rozsah,
Roky Duvody kalamity Jall informace
1 740- o v r Wy J A 4 . .
1749 ktirovec po vétrné smrsti (Tomastv vitr) za Marie Terezie
1845 niskova kalamita velkého rozsahu
1867
1867- lfurovecvz po nezpracovanych polomech po vichfici na 10 mil. m*, 50 tis ha
1878 Sumavé
1891- v 1o , 43
1893 vétrna a kdrovcova 6,3 mil m
1917- rrinlskova kalamita - i pres 1. svét. Yalk}l bylo kgla@1tn1 17 mil m3
1922 drevo rychle zpracovano, vybudovana tuzkokolejna
zeleznice 15 km a parni pila a povolany pracovni posily
1928- o v " o
1933 klrovec po vétrné smrsti 30 mil. m
1944- zanedbana valecna péce o lesy, sucho vr. 1947, 23 mil. m3
1952 nedostatek pracovnich sil po 2. svét. valce ’ '
}gg; polomy z let 1982-1984, suché roky 1982-1983 6,65 mil. m3
1993- s it o .
1996 abnormalné nizké srazky a extrémné vysoké teploty
130 mil m?, zatim 180 tis ha
20034 2003 zacalo sucho, kalamitnich holin,
500 7_ N 2007 orkan Kyrill, Emma, rozhodnuti o bezzasahovosti |z chranéného epicentra
) (M. Bursik) 5 karovee v NP Sumava
2015-20 MZP vyZzaduje v NPS bezzasahovost na vétSin€ izemi  |postupné katastrofalni
) (pres 52 %) migraéni rozsiteni po CR
(Stepping Stones)

Po orkanu Kyrill v r. 2007 doslo na Sumavé k ideologicky bezzasahové, rozsahlé a rychlé vyrobé
,.divoginy ochranou kirovcového Ziru v neimémé rozsihle vymezeném narodnim parku. MZP
politicky prosadilo bezzasahovost na vétsingé uzemi NP Sumava. Soudasny rozsah kirovcovych
Skod nebyl nikdy v takovém rozsahu v minulosti zaznamenan. Vzdy platilo, ze napadené stromy je
nutno vcas asanovat, tj. porazit, odvézt z lesa, okornit nebo postiikat chemickym prostfedkem a tak
zabranit vyrojeni dal$ich broukti z kmene (v teplém a suchém roce byvaji 3 generace). Po letmém
srovnani predchozich kalamit vyplyva, ze kiirovcem zlikvidované stromy jen za roky 2018 a 2019
vice nez dvojnasobné prevysuji minulé kalamitni pohromy. ,,Koncepcné“ byly zlikvidovany vodu
»Vycesavajici* hfebenové smrciny v délce 60 km a s nimi 1 pralesové stromy, které i 300 (az 600)
let odolavaly nepiiznivym okolnim vliviim, vznikla zde trvald mnozarna kiirovce a bylo zahéjeno
vysouseni nejen Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod Sumava, kde vysychaji pramenisté a
nejcennéjsi retenéni biotopy raSelini§t, ale i ndvaznych tizemi Ceska. Zatim ideologové
bezzasahovosti bedlive stiezi otvirani pandofiny skiinky o pohnutkdch vzniku epidemie - nutné je
proto zvySené uzavirani Sumavy. Ideologové pod vidinou vytvafeni divodiny v kulturnim vizemi
Ceska zavrhli nejen tradi¢ni ochranu dochovanych hodnot vé&. ochrany krajinného rézu &i
piedbé&znou opatrnost diive proklamovanou MZP, ale i svétové védecky ekosystémovy asistenéni




management. A tak po disturbancich naSich lesi, které nas ekologicky stabilizovaly, GspéSné
spé&jeme k lesostepnim formacim a aridizaci nékdej§iho humidniho Ceska, takZe budeme v
budoucnosti s vodou odkazani pouze na nebeské srazky.

Co je jesté potieba, abychom pochopili, ze jsme se stali hiickou dalsi zvrhlé ideologie ? Oklikou se
dostavame zpét k lestim, piedevsim lesiim na Sumavé. Vétsinou se jedna o vysazené monokultury,
navic ze sazenic riizné provenience. Funkce takového lesa rozhodné neni dokonald. Na nékolika
lokalitach byly zbytky lesti pralesovitého charakteru. V roce 1999 zorganizovalo Hnuti Duha
blokadu proti likvidaci ktirovce v oblasti Trojmezné, ktera méla za nasledek Skodu na uschlych
stromech pies 15 miliond K¢.

V soucasnosti politicko-ideologické vedeni nedokaze fteSit vzniklou celostatni kiirovcovou

pohromu, nebot’:

- je nedostatek pracovnich sil

- chybi zpracovatelské kapacity na tézbu dieva

- problémov¢ je zadavani vefejnych zakazek ve vazbe na soucasnou situaci

- chybi zadouci dievozpracujici primysl

- odborné€ neni navrzena obnova lesnich porostl ptes mnozstvi zi¢astnénych ideologickych "védci"
(smrk bude stale potieba, n€kdy dokonce jako ptipravna dievina)

- politické vedeni MZP je ideologicky postizeno Hnutim Duha (J. Blaha) a ndvaznymi fanatickymi
ideology vyroby "pralesové divoc¢iny".

Evolué¢ni ekologové vychazeji z téze, ze obnova lesa probiha v cyklech. Maly cyklus je v podstaté

pfirozena obnova lesa na malych plochach, pfi¢emZ druhové slozeni se prakticky neméni. Velky

cyklus nastava rozvracenim ekosystému zpravidla po dosazeni kone¢ného (klimaxového) stadia, ale

1 rozsahlou hmyzi ¢i vétrnou kalamitou (pficemz druhy dlouhoveéké jsou na ¢as nahrazeny druhy

kratkoveékymi) a obnova trva nékolik stoleti, coz by idealnim piipadé mél byt i piipad Sumavy.

Lesnici upozoriiuji, Ze nase pralesové rezervace nejsou schopné, jiz vzhledem k okolnim porostem,

samostatného vyvoje a v pripad¢ nezasahovani muze dojit k takovému poskozeni, ze dal$i ochrana

bude zbytecnd. Napf. jddro Boubinského pralesa musi byt oploceno, jinak zvér zlikviduje mladé

stromky, predevsim listnace a jedle, totéz se tyka i dalsich lokalit. Nezasahovani prosté neni mozné

(nakonec k nému muselo dochazet a dochazi i v NPR Boubin). Proto lesnicky zdmér spocival

v pfevadéni smrkové monokultury na ptirodé blizky les pomoci vybérného kaceni a ptipadné

dosazovani potifebnych vhodnych (autochtonnich) druhli. Zavaznou chybou je nerespektovani

lokalnich podminek jednotlivych lokalit. Nelze srovnéavat velkoplosné smrkové lesy severnich

oblasti Skandinavie ¢ Ruska s relativné malou Sumavou, pii¢emZ na Sumavé se jedna prevazné

o umély stejnoveéky jednodruhovy les. Tedy zde velké obnovni cykly podle predstav evolucnich

ekologli nemohou fungovat. Dokonce 1ze pochybovat i o tom, Ze takto probihaly v minulosti,

v dobach, kdy byly lesy lidmi ovlivnény jen minimalné.

V disledku fanaticky naoktrojované bezzisahovosti v NP Sumava vzniklo cca 30 tis. ha
suchych lesii a holin a pouze zéasti obnovenych mladych porosti. Priblizné na 40 %
bezzasahovych ploch nedochazi k Zadouci obnové lesa. V diléich obnovenvch plochach lesa
vznika opét prakticky stejnovéka smrkova monokultura lesa, pri¢emzZ v polohach horskvch
smr¢in nad 1100 m n.m. by mélo byt cilové zastoupeni direvin cca 60 % smrku, 21 % buku a
13 % jedle. Zakladni negativni dopady bezzasahové vyroby "divedliny" Kkurovcovym
uschnutim hiebenovych horskych smréin Sumavy jsou jiZ prokazatelné - zejména vysychani
prameni§t’ a raSelini§ Sumavy. Z chrianéné kirovcové mnoZirny v _NPS doslo ke
katastrofické likvidaci "Zivotadiarnych" smrkovych porosti CR a prohloubeni fatdlni
aridizace Ceské republiky ! Vyslednici ideologického hazardu bezzasahové vyroby "pralesové
divo¢iny" v kulturnich biotopech Ceska je rozsihlé vysouseni nejen Sumavy, ale i celé Ceské
kotliny, které je synergicky umocnéno vzristajicim tepelnym vysousSenim globalni klimatické

zmény.
Rozsifujici se vysuSené plochyv. dnes vvmapované jako agronomické pudni sucho., bude jen




obtizné a s velkymi obétmi po dlouhé dobé mozno obnovit na vodohospodarsky vyvazené !!!
V disledku ideologické bezzasahovosti k vyrobé pralesové divo€iny" a ve vazbé na vzruastajici
stresové klimatické faktory, zejména sucho, vznikla narodni kiirovcova kalamita jakou jsme
jesté nezazili, s fatalnimi dopady environmentalnimi, ekonomickymi i socialnimi. Smutné je, Ze
toto se uskuteéiiuje pod patronaci a ideologickym vedenim souéasného MZP, pti¢emz k uklidnéni
vetejnosti dnes prohlasuje, Ze soucasna, jiz témét 20-letd ktirovcova kalamita skonci do 3-5 let.




