Zelena infrastruktura a ekosystémové sluzby
(vynatek z publikace Kvétena svétovych regionti v souvislostech VII)

Evropské komise pfijala 6.5.2013 strategii na podporu tzv. zelené infrastruktury, kterd by méla
v blizké budoucnosti zajistit efektivnéj$i ochranu, podporu a obnovu ptirodnich lokalit a pfirodnich
procest (v€. biochemickych a biofyzikalnich), které jsou zdrojem tzv. ekosystémovych sluzeb.

Zelend infrastruktura je strategicky navrzena sit’ pfirodnich a polopfirodnich izemi s rozmanitymi
environmentalnimi charakteristikami, kterd soucasné ¢i vyhledové umoziuji poskytovat zadouci
Skalu ekosystémovych sluzeb (vegetatni i vodni). Ta by méla byt racionidlné navrzena
tizemnéplanovacimi procesy, implementujicimi i tzemni systém ekologické stability (USES), ktery
se vtipné proplétd s obcanskou infrastrukturou (symbolicky pfipodobnéno jako prsty sepjatych
rukou). Zatim né&kteti fundamentalni tviirci genereltt USES toto necht&ji vnimat (resp. vie lidské je
dle nich Spatné, takze jejich vykres zahrnuje z 90 % nefunkcni ¢ervené plochy a to bez vnimani
zéstavby, pfiGemz po prepracovani je tzemi dobfe zabezpeeno prvky USES, coz je mozno
zdokladovat - ideologické piibuzné je napf. ruSeni vodnich nadrzi a cest v NPS). Zelena
infrastruktura by méla pfispét k zachovani a udrZeni prostupnosti krajiny, omezit jeji fragmentaci a
degradaci. Komplexnim tc¢elem zelené infrastruktury musi byt zvySovani ekologické kvality izemi
a zvySeni kvality zivota. Prostfedkem je Siroka mezioborova komunikace a celostni pohled, ktery
umoziuje trvale udrzitelny vyvoj, coz je proklamovany zakladni princip EU.

Ekosysténové sluzby tvofi rozsédhlou $kédlu piinosi a uzitkli soucasné nebo vyhledove
zpusobovanych ptirodni prvky a procesy pro ¢lovéka a jeho ptirodni prostiedi, napt.:

- klimatické: mikro a mezo i globalng a to jak tepelnég, tak vétrnym pfenosem vzdusnych hmot, v¢.
vazby oxidu uhliku a tak omezovani sklenikového efektu

- vodohospodaiské: vodni zdroje povrchové i podzemni, pitnou (sladkou) vodu, protipovodiiové a
protierozni a omezovani ohrozovani suchem

- zachovani a zlepSovani biodiverzity, v¢. zachovani ohrozenych druht rostlin a Zivo¢icht

- zachovani a udrZeni pfirodnich biotopi a zlepSovani ekologické stability krajiny

- odolavani ¢i omezovani Sifeni nemoci a patogenti

- omezovani invaznich a expanzivnich druht

- zlepSovani kvality ovzdusi

- poskytovani obnovitelnych zdroji pfirodnich materiali v€. 1€€iv aj. prirodnich latek

- zachovani a udrzeni kvality a urodnosti pudy

- poskytovani tizemi pro environmentalni vzdélavani a rekreaci.

Zasadni problematikou je zamér urychlené a rozsahle uzikonit v novelizovaném zikoné
o ochrané prirody a krajiny nesmyslnou prvoplinovou bezzisahovost, ve zkulturnénych
biotopech zlo¢innou, pramenici z rafinovaného pokusu zastrit rozsahlé, vzniklé a naristajici
Skody a z naivniho ideologického omezeného vnimani ¢asoprostorové celistvosti problematiky.
Dlouhodobym zdmérem je, aby zakon o ochrané ptirody a krajiny byl nadifazeny ostatni legislative.

vV

Nejvyssi kategorii svétové ochrany piirody je biosféricka rezervace UNESCO, vyhlaSena
Organisaci spojenych ndrodu pro vychovu, védu a kulturu (UNESCO OSN). Tato velkoplosna
izemi vyhlaSena v ramci mezinarodniho programu UNESCO Clovék a biosféra / Man and
Biosphere vytvaii reprezentativni sit’ zahrnujici vSechny zékladni biomy Zemé, v nichz dilezitou
roli hraje ¢lovek a jeho aktivity. VétSina BR zahrnuje izemi jak ptirodé¢ blizka tizemi, tak naruSena
¢innosti ¢loveka, pfiCemz v narusenych oblastech je zajem podporovat zvySovani biodiverzity a
studovat konflikty mezi ¢lovékem a ptirodnim prostfedim. Biosférické rezervace maji slouzit k
vyvazeni ochrany biodiverzity a pfirodnich zdroji s jejich udrZitelnym socio-ekonomickym
vyvojem. Hlavni funkce BR UNESCO jsou:




- ochrana pfirodni a kulturni rGznorodosti

- podpora a zajisténi udrzitelného ekonomického a demografického rozvoje mistnich obyvatel

- podpora environmentalni vychovy a vzdélavani, vyzkumu a monitorovani koexistence ochrany
pfirody a udrzitelného vyvoje v mistnim, regiondlnim 1 globalnim métitku.

Management BR by mél byt zaloZen na rovnocenné, komplexni spolupraci védcii ptirodovédnych i
spolecenskych obort, ochranaiskych i rozvojovych skupin, zastupcli stani spravy a samospravy a
pfedevsim mistniho obyvatelstva.

Domaci ideologové divociny, ktefi ,,namySlené a bez spolecenské dohody“ (nebot’ starSim je
znamo, ze s ideologii se neda diskutovat, at’ s hnédou, rudou nebo i1 se zelenou) vnucuji
bezzasahovost v kulturnich porostech Sumavy, by se méli zamyslet nad mementem Rapa Nui,
ale i mnoha dalSimi varovnymi zkuSenostmi — napr. ve Stifedozemi, Kubé, Barmé, Sri Lance,
kde po nastoleni bezzdsahovosti nedoslo k navratu zaddoucich n€kdejsich ptirodnich ekosystémii.

.

Ceska Silva Gabreta alias Biosféricka rezervace UNESCO a Nérodni park Rapa Nui, aneb dokazi se
ideologové bezzdsahovosti poucit z tragedie Velikono¢niho ostrova?

Vize revoluéni vyroby divodiny, bez opodstatnénych védeckych piechodnych procesu, spocivd na
dogmatu, ze revoluéné natfizené piirodni procesy ..suché revoluce® ndm bezpracné nadéli ptirodni

ekosystémy, na Sumavé za pomoci vyhnojeni skalnatych ptid mrtvymi smrky. A to i pfes zavaznou
skutecnost, Ze v pritbéhu poslednich 300 let byla Sumava postupné prevazné 2-3x vykacena a 2-3x

zalesnéna. Pod jejich taktovkou, za pomoci polomovych a nasledné kurovcovych disturbanci, jsou
programoveé ve velkém likvidovany naSe horské smréiny, vE¢. pralesovych torz (t.j. stromu starSich

140 let).

Ideologové divodiny ani v tomto pfipad€ neuznivaji nezbytnost asistencni ekosystémové pomoci,
napf-.:

- doplnéni chybéjicich druhti — bez nichz nelze zajistit ekosystémove stabilngjsi porosty

- zajisténi bezlesi extenzivni pastvou pro udrZeni biodiverzity - vétSina ohrozenych druht rostlin na
tizemi Sumavy se blizi vyhynuti, nebo jiz vyhynula

- ochranu mladych dfevin pfed okusem vysokou zvéti — vzhledem k jejich nadmérnym staviim

- ochranu porostl pied Skidci atd.

Zavidénihodné je, ze tito teoreticti ,,védecti* dogmatici nevidi zadn4 rizika.

Zé&vidénihodné je jejich tvrzeni, ze nove vzesly ,,prirodni* smrcak, resp. smrkovy chlum, bude
vyrazn¢ lepsi nez piedchozi zlikvidovany les.

Okamzité naoktrojovani piirodnich procesti jiz predvedenou ,suchou revoluci“ na Sumavé
zpusobila zakladni Skody presahujici 100 mld. K¢ a suché smrkové porosty na vice nez 20. tis. ha.
Zodpovédnost je skryvana pod novym ideologickym prapor revolu¢niho prechodu na pfirodni
procesy ve zkulturnénych uzemich, kamuflovanymi nové vznikajicimi ekosystémovymi sluzbami,
¢imz vSak doslo k rozvraceni vodohospodarskeé stability, zasadnimu omezeni biodiverzity, genocidé
pralesovych torz a to vSe za vyhanéni lidi. Tento ,,moderni védecky* pfistup prosadila kariérni
oportunisticka skupinka za podpory ideologickych ekologistti divoCiny.

Sofistikovana, neracionalni tvrzeni, jsou v§ak propaga¢né vyrazné dotovana a medializovana
a jakékoliv namitky v zirodku tlumeny. Zda se, Ze pod vidinou ,nastoleni pfirodniho fadu®,
nedokéZi ideologové ,,divociny* vnimat udrZitelnost environmentélni, ekonomickou a socidlni, ale
ani mnoho svétovych analogii naruseni rovnovahy souZiti s prirodou. Jednim z prvnich ptiznaki
nerovnovahy na Sumavé je neudrzitelné vyuzivani mistnich zdroji, napt. kdyz ob&ané nemaji &im
topit, ale stromy vedle nich musi usychat na stojato (,,ziejm¢ v rdmci slibované oboustranné
vyhodné win-win dohody*), takZe dochazi k prvnim kradezim dieva v pfisné chranéné Sumave,
které budou vzrustat (pokud zde nebude mnoZstvi ozbrojenych strazci).

Stromy jako symboly Zivota je nezbytné chranit, coz védé€li jiz naSi pohansti predkové, ne pod
novou modlou pfirodnich procest je povazovat za manipulaéni experimentalni hracku...



Uplatnéni ideologie bezzasahovosti v lidsky narusenvch biotopech. resp. spoléhani na prirodni

procesy_a prenechani vvvoje ..Matce prirodé“, bv v globalnim méritku, vzhledem ke
vzrustajicim stresovvm faktorum. znamenala rozvoj dezertifikace, resp. zpouStnéni a

nasledné postupné zruseni obytnosti Zemé pro lidi !

Z4douci marginalni ekosystémové asistenéni odborniky bohuZel u nis zatim nevychovava ani
lesnicka ¢i zemé&délska ani piirodovédecka fakulta, proto je ideologicky tvrdo$ijné prosazovana
(nesmyslnd) bezzasahovost a dochéazi k nesmifitelnosti aplikovanych a teoretickych biologt (dluzno
je vsSak podotknout, Ze aplikovani biologové jsou blize ekosystémovému modernimu pojeti
zachovani a ochran¢ biotopti a biodiverzity).

Ubyvani druht na na$i planeté je zplisobovadno zejména niCenim pfirozenych stanovist a
mezindrodnim obchodem, na zékladé celosveétové poptavky po slonoving, kozeSinach divokych
Selem, kazich krokodyli, po Zivych primatech a dalSich zajimavych zvifatech, ozdobnych ptacich,
vzacném exotickém (zejména tvrdém tropickém) dfevu, okrasnych rostlinach (zejména orchidejich,
kaktusech aj. sukulentech, palmach a cykasech, masozravych druzich, 1éCivych rostlinach) a po
fosilnich pfirodninach. Proto Mezinarodni svaz ochrana ptirody (IUCN) pfisel s myslenkou
regulace uveden¢ho mezinarodniho obchodu. Mezindrodni konvence CITES - Convention on
International Trade in Endangered Species / Dohoda o mezindrodnim obchodé ohroZenych druhti
puvodni fauny a flory, stanovila seznam ohrozenych taxonti, s kterymi je zakdzano obchodovat,
pti¢emz CR je signataiskou zemi (www.cites.org). Pfedmétem této ochrany je cca 35 tisic rostlin a
asi 2 tisice zvifat.

Umluva o ochrané evropskych plané rostoucich rostlin, voln& Zijicich Zivodichii a piirodnich
stanovist’ (Convention on the Concervation of European Wildlife and Natural Habitats)

Tzv. Bernska umluva z r. 1979 se stala podkladem pro mapovani Evropy (Smaragd, Natura 2000)
a poslouzila k vytvateni narodnich ,.ervenych® seznamii ohrozenych rostlin (CR s ni pfistoupil a
v 1. 1997/98). U vysSich rostlin se jedna o 506 taxonli z kontinentalni Evropy a 150 taxonu
z Makaronésie), celkem 656 druhii. Tyto druhy je zak4zano sbirat, trhat, odfezavat ¢i vytrhavat.

Ptiklad Svycarského narodniho parku

Vétsina Cechii zavidi Svycarsku tzasnou piirodu, ta viak zde neni uchovavana znepfistupiiovanim
a vymezovanim stale dalSich narodnich parkd, ale jejim citlivym vyuZivanim a souzitim s pfirodou.
Véite — nevéite, staéi jim jediny narodni park a po dal§im netouzi. Svycarsky narodni park / Parc
Nazuinal Svizzer (rétoromansky) s rozlohou 170 km? je oproti NP Sumava pouze étvrtinovy. Park
byl zaloZen pied 100 lety v r. 1914 a je tedy nejstarsi ve stfedni Evropé a v celych Alpach, pficemz
je vymezen v urovni 1400 — 3174 m n.m. (tedy vyskové zadina tam, kam ani nedosahuje NPS).
Prestoze se zde prvni obyvatelé usadili jiz pted 11 tisici lety, je zde pouze 1,8 % pud vhodnych
k zemédélskému vyuziti. Pro srovnani: ve Svycarském NP pouze 28 % ploch tvoii les, 21 % alpskeé
louky, pficemz vétSinu - 51 % ploch tvori skalnaté lokality, tedy jednd se o skutecné pivodni
biotopy a krajinu, jez maZeme jestd oznadit za skutednou, ne virtualni divoinu. V NP Sumava je
ideologicky zamér ,recyklovat n¢kdejsi pralesy®, ackoliv kulturni les zde byl prakticky jiz 3x
vysazen, pii¢emz nékdejsi bezlesi rychle klesd z vice nez 30 % pod 5 %, diky sukcesnimu
zalesiovani extenzivné vyuZzivanych trvalych travnich porostl, pfi¢emz velmi rychle se snizuje
biodiverzita a mizi mnoZstvi ohrozenych a chranénych taxoni organismii, vazanych pravé na
bezlesi. V pfirodné a krajinarsky velmi cenném Svycarském NP je 80 km znacenych cest, soucasna
,virtualni“ ptiroda Sumavy je viak stile vice znepiistupiovana. Znovuvysazeni medvéda se tam
neuvazuje, nebot’ v r. 2005 sem zatoulany mlady medvéd vyvolal celondrodni zdéseni.


http://www.cites.org/

Propagace chranénych tizemi v EU

Velmi zéasluznou ¢innosti je edice cestopisnych filmi na lacinych DVD (po 49 K¢). Klub ¢tenart
vydal soubor Nejkrasnéjsi mista svéta, jehoz soucasti je DVD Evropské ndrodni parky. Ochrana
ptirody Evropa v narodnich parcich ma jiz stoletou tradici (1909 Svédsko, 1914 Svycarsko, které
vSak vyhlasilo doposud jediny NP, nebot’ citlivy vztah obyvatelt k ptirodé zachraiiuje vice hodnot,
nez je tomu v fad€ chranénych izemi s omezenym lidskym ptistupem). Pfes populariza¢ni charakter
filmu je mozno fici, Ze Zel ma pievazné proklamativni charakter, zejména vyzvedavajici ptirodni
»samoregulaci® a varujici pfed lidskou navstévnosti, ve stylu nevédouci vychovy a poznani, ale
témer globalnich zdkazil (s vyjimkou tras s privodcem).

Ptikladem Skodlivych ptikazl jednotcelovych ochrancii ptirodnich procest je Narodni park Doflana
(Parque Nacional de Dofiana) na jihu Spanélska na 542,5 km?. Piivodné se jednalo o rozsihlou
zatoku delty Usti feky Guadalquivir do Atlantiku. Ta se postupné vyplnila né€kolika Urovnémi
nanost bahna, takZe se vytvofila vnitini vodni plocha. V dal§im vyvoji i ta se vyplnila bahnem, a
tak podstatou NP byla bazinnd a moktadni lokalita. V rdmci ochrany ,,posvatnych® ptirodnich
procest se vSak chysta tristni zaver této velkolepé piirodni lokality: blizké duny prvni pisecné
pousté Evropy hrozi, ze postupné tento NP (kam lidé bez pritvodce nesmi) pohlti a pak budeme
moci opét obdivovat jedinecnost pfirodou rozsahle vytvoiené pousté v Evrop€. Paradoxem vSak je,

umélého zavlazovani.

Jinym ptikladem je delta Dunaje na cca 800 km* na uzemi Rumunska, kterd je prakticky stokou
Evropy. Rovnéz i zde dochdzi k rychlému zanaSeni bahnem a vzniku ,,novych pid“ (mistni lidé
prohlasuji, Ze zde se Evropa nejrychleji rozsifuje). Omezend moznost existence domacich rybari je
dale snizovéana ochranou rozsahlych hejn kormoréanti, podobné jako tomu doposud bylo u nas.
Zavérem: Nabizejici se informace na zédbéry vyznamnych druhti a ekotopti nebyly ve filmu vyuzity,
avSak ponékud primitivné byla upfednostiiovana jejich rigidni ochrana. Ziejmé soucasni vedouci
ochranci prirody v Evropé, ¢asto nereflektujici celostni pohled, jeZ nejsou schopni spoluprace
s prirodou - mnohdy z neznalosti prirodnich zakonitosti a principi, SirSich a zpétnych vazeb a
moznosti jejich ,asistencéni“ aplikace pri ekosystémovém vyvoji biotopi, ohroZuji
pozadavkem bezzasahovosti podstatu chranénych hodnot.

Priklad Velké Britanie

Pied 5 tisici lety byla Britdnie pfevazné porostld listnatymi lesy, z téméf vSechny byly postupné
zlikvidovany. Dnes lesy pokryvaji cca 10 % Uzemi a to pfevazné vysazené, viesoviSté jsou ve
Skotsku, s.Irsku a vrchovinach s.Anglie a Walesu. Klima je specifické Golfskym proudem a
setkavanim teplého vzduchu ze severni Afriky (z oblasti Azorské vyse) s chladnym a vlhkym
vzduchem z oblasti Islandu a Arktidy. Proto jsou zde silné vétry (stromové koruny jsou ploché) a
vydatné srazky (navétrné Hebridy a sz.Skotsko jsou v Evropé€ nejdestivéjsi - 4000 mm/rok).

Situaéni ptiklad ..vyroby virtudlni divoéiny“ v CR

V publikaci Vegetace CR IV — Lesni a kfovinna vegetace (editor Milan Chytry) se uvadi:

»Na pfiznivych mistech u nas lesy rostly 1 posledni dobé ledové, ackoli tehdejsi krajina byla
pfevazné bezlesa. Po otepleni a zvlhceni klimatu v pozdnim glacidlu a zejména na pirelomu
pleistocénu a holocénu pied asi 11600 lety doslo k vyraznému rozsifeni lesa na ptivodné nelesni
plochy. Jiz v té¢ dobé& vSak v niZindch a pahorkatindch mezoliti¢ti lovci a sbéraci z riiznych davodi
Sifeni lesa omezovali. V teplém a vlhkém obdobi atlantiku sice vznikly klimaticky velmi ptiznivé
podminky pro dalsi Sifeni lesa, soucasné se vSak u nas v 6.tisicileti pf.n.l. rozsifilo neolitické
zeméd¢lstvi, které vytvofilo mnohem silnéj$i tlak na udrZovani bezlesich ploch. Nase niZiny a
pahorkatiny tak byly s nejvétsi pravdépodobnosti po cely holocén mozaikou lesa a bezlesi. Naopak
podhorské a horské oblasti zlistaly v pravéku prevazné neosidleny, a les zde proto pokryval téméeft
souvisle celou krajinu az do stitedoveéké kolonizace, ktera vytvoftila krajinnou mozaiku lesa a bezlesi
i ve vysgich polohach. Dnes pokryvaji lesy 34,9 % rozlohy CR.




VSechny naSe lesy jsou dlouhodobé¢ silné ovliviiovany Elovékem; nizinné lesy po nékolik tisicileti,
horské lesy po nékolik stoleti. Pfimy 1 nepfimy lidsky vliv se odrazi v dneSnim zastoupeni
dominantnich dfevin, struktufe porostl i druhovém sloZeni bylinného patra. Nizinné lesy se tradi¢né
obhospodarovaly bud’ jako lesy vymladkové, nebo lesy pastevni. V prvnich byly zvyhodnovany
stromy se schopnosti snadné vegetativni obnovy z parezovych vymladka (napft. habr), v druhych se
udrzovaly konkurencné slabé svétlomilné druhy (napt. dub). Lesni hrabanka bézn¢ slouzila jako
stelivo do staji, coz ochuzovalo ptidu o ziviny a podporovalo §ifeni oligotrofnich druhii. Od téchto
tradi¢nich zpisobl hospodateni se postupné upoustélo uz od 18. stoleti a definitivné zanikly kolem
poloviny 20. stoleti. V podhorskych a horskych lesich, které stfedovekd kolonizace zastihla ve
viceméné pfirozeném klimaxovém stavu, se vybérové téZily nékteré dieviny, napi. buk na paleni
dfevéného uhli v milifich. To vedlo k vyrazné zméné druhové skladby porostli, zejména Sifeni
smrku na ukor buku. Od prelomu 18. a 19. stoleti se u nas zacaly péstovat monokultury jehli¢nand,
zejména smrku ztepilého a borovice lesni, mensi mife modiinu opadavého. Ze soucasné plochy lest
je smrk zastoupen na 47,7 %, borovice na 13,9 % a modfin 3,8 % plochy.*

Kvétena CR skyta cca 3000 rostlinnych druhtl, pro porovnani kvétena Mexika ma vice nez 30000
taxoni, svétova kvétena se poctem druhli postupné blizi k pal milionu, avSak znacna ¢ast je jich
jesté nepopsand. (Vzhledem k dlouhodobému odtrzeni od svéta nasi botanici rozvijeli popisovani
,malych druht“, napt. u rodt jesttabnik / Hieracium), pampeliska / Taraxacum), ostruzinik / Rubus,
avsak svétové dochazi spiSe ke sdruzovani druhii do jednomu rodu). Diky uskute¢fiovanému
zpisobu ochrany pfirody. ale i primyslovému obhospodafovani zemédé€lskych ploch, trvale dochazi
k rychlému ochuzovini nasi kvéteny a homogenizaci biotopli i pifes soustavné rozSifovani
chranénych uzemi. Stavajici pfirodni hodnoty se ale nezlepSuji a nerozsiiuji, naopak se snizuji a
niéi. Zel, nikoho nezajima, pro¢ situace chranénych tizemi se stale zhorsuje. Na misto nékdejsich
zdjmovych ,konzervatori“ ochrany ptirody nastoupily Staby ufednikli, pfevazné¢ novodobé
odchovanych ptirodovédeckymi fakultami, bez vazby na rozumné vyuzivani a mozné obohacovani
ptirodnich zdroji. Hotovy produkt Piirodovédecké fakulty JCU se zdjmem o zaméstnani na otazku:
co Fikate na Sumavu ?, odvéti: ,,potiebné je, aby viechno uschlo a vznikl , piirodni® les — ale bude
to tézké (jiny vyznamny akademicky exponent pii klirovcové expanzi prohlésil: bez ohledu na
zonaci bychom vSechno nechali ktrovci)! Novodobi piirodovédci pifi charakteristice ohroZeni
chranénych Gzemi vzdy na prvnim misté uvadi fyzickou pfitomnost Clovéka v izemi, avSak ten
byvd na nepodstatnych koncovych mistech. Lid¢é, byt jsou soucésti piirody, jsou z ptirody
vyluCovani, vychovné vzdélavaci funkce v realit¢ jsou tristné omezovany a mnohde jsou
~kompenzovany“ informa¢nimi tabulemi, napf. o vyznamu klrovce pro les (pobliz prament
Sumavy). Médni ideologicka bezzasahovost je povySovana na védecky smér, aviak bez jakychkoliv
prikaznych dokladt. Tzv. ,,oteviend uzemi* v chranénych uzemich jsou ,,posvatnymi ptirodnimi
procesy* sukcesn¢ likvidovana, avSak na né je celosvétové vazana pievazna biodiverzita, na nasem
uzemi uskutectiovand extenzivni pastvou a kosenim (tj. blokovanou sukcesi) - podil bezlesi v
chranéné Sumavé byl pies 30 % a klesa pod 5 %. Rozsahlé chranéné tizemi Sumavy se stalo
experimentalni exteriérovou laboratoii ,elitnich® védcl za rozsahlé sofistikované propagandy
medii, mozno témé&f fici skupinové zprivatizovanou, nebot’ bézni obyvatelé a turisté tam pievazné
nemohou. Tristni je zejména vyvoj Sumavy, kde pouze ideologicky je zdmér dale hazardng
naoktrojovat bezzasahovost na vétSin€ uzemi, jez pfinasi ve zkulturnéném uzemi pouze rozsahlé
$kody. Od roku 1959 se tzv. ,taborska skupina“ snazila o zajisténi legislativni ochrany Sumavy, v r.
1963 pak byla vyhlasena CHKO Sumava. Po revolu¢nim kvasu v r. 1989 byl v r. 1991 vyhlagen NP
Sumava, Biosféricka rezervace UNESCO byla viak vyhlasena jiz v roce 1990. Vedle Chranéné
oblasti pfirozené¢ akumulace vod (CHOPAV) vyhlasené v r. 1978, byla zde v r. 2005 vymezena dalsi
ochrana — Evropsky vyznamna lokalita a Ptaci oblast. Pro jistotu kazda velkoplo$nd ochrana
Sumavy je v jiné hranici a s jinym statutem.

Spolehlivé posouzeni mohou podat ti, kdo vice nez 50 let vnimaji ptirodni procesy a cykly, ktefi
podavaji svédectvi, jeZ je pro ideology divociny v kulturnim tzemi kacitské. Proto jen nekolik
jmen:



Kaskoun Oto, MUDr., nar. 1917, ve své publikaci Sumavské putovani za p¥irodou, historii, pfateli a
pacienty pevné véfi, ze Sumava opét oZije i se svymi kostely a sakralnimi pamatkami

Lozek Vladimir, RNDr., DrSc., nar. 26.7.1925, ve svych publikacich Po stopach pravékych déji

(O silach, které utvaiely nasi krajinu), Zrcadlo minulosti (Cesk4 a slovenska krajina v kvarteru)
varuje pred neuvazenou modni bezzasahovosti

Jenik Jan, Prof.Ing.RNDr.,dr.h.c., nar. 6.1.1929, na zéklad¢ bohatych svétovych zkusenosti
dlouhodobé varuje pred zneuZzitim bezzasahovosti a nasledujicimi Skodami (jako akademikovi UK
mu bylo také vyhrozovano)

Mezi dal$i vynikajici védce, kteti jako dlouhodobi odplirci bezzasahovosti, byli ,,odstavovani‘

patii, napf.:

Kre¢mer Vladimir, Ing.CSc.,

Vicena Ivo, Ing.CSc.

Mrkva Radmir, Prof.Ing.CSc.,

Simon Karel, Ing.

Kinzl Emil, ptedseda obanského sdruzeni Za otevienou Sumavu pofada pravidelné protestni
¢esko-bavorské pochody k byv. Jurankove chaté.

Urban Frantigek, Ing. spoluzakladatel NP Sumava, byv. pracovnik MZP, AOPK a byv. viceprezident
TUCN pro Evropu, stiedni a severni Asii: ,,Narodni park Sumava jsem spoluzakladal a dnes z toho
mam vyéitky svédomi. Bez n&j mohla byt Sumava plna Zivota, ,,naturové lokality” nepokozené.
Je hrozné sledovat diskuzi o kategorizaci — jako kdyby plnéni byrokratickych kriterii
(a kategorizace IUCN nic jiného neni), mélo pfednost pied ochranou ptirody. Zklamal mé postoj
nekterych lidi v IUCN, druhd mise byla zmanipulovand a manipulace zfejmé pokracuji.
Kategorizace [IUCN nema pro praktickou ¢innost v narodnich parcich ani jinych chranénych tizemi
zadny vyznam. Délat z kategorizace zndmkovaci systém je hloupost a je to proti smyslu tohoto
systému. Navic je zafazeni do jednotlivych kategorii velmi sporné. Narodnim parkem je zemi
proto, Ze ho jako narodni park vyhlasil stat a do toho neméa IUCN co mluvit.

V bieznu 2014 prob&hl na KU PK workshop na téma némecké zkuSenosti se strategickym
planovanim meést a regionti, s dirazem na nadmistni urovenl pod vedenim piedniho némeckého
odbornika Prof. Dr. Dr.h.c. Jérga Maiera. Zde byl zejména davan diraz na ekonomické aspekty
strategického marketingu a managementu, pficemz vzdy je nutno sledovat nejen aspekty
ekonomické, ale 1 environmetalni a socialni. Upozoriiovano bylo na potieby feSeni pfihrani¢nich
oblasti, nezbytnost schopnosti spoluprace a nutnost sledovani budoucnosti, s upozornénim, Ze
mladé generace to nesleduje a nedokéze.

Klasickym piikladem vnucované hazardni ochrany pfirodnich procesu je likvidace hoteckn /

Gentianella vynucovanou bezzdsahovosti: ,hotfeCkiim dnes schizi pastva, drobné maloplosné

narusovani pudniho povrchu, kdy krajina byla pestrou mozaikou, ve které se suverénné pohyboval,
Sest poddruhu jiz v CR vyhvnulo (Gentianella praecox bohemica v Ceské ¢asti Sumavy byla jiz

zlikvidovana, nejbohatsi poziistatky jsou v PoSumavi)* y
In Rostliny ve svitu evropskych hvézd — Natura 2000 v CR, Sagittaria Praha 2004

Mylny nazor fundamentalnich ochrinci prirody spociva v ideologii, Ze ze zkulturnénych lesi
Sumavy je mozno bezzisahovou semennou obnovou (z piedchozi smrkové generace) po jejich
disturbanci (vitr, kiirovec) vyrobit ..pfirodni les*, podobné jako Ze n¢kdejsi pafeziny a tzv. sdruzené
lesy jsou pfirodnimi lesy. Stejni odbornici kteti dnes tvrdi, Ze bylo tfeba tyto nepfirozené lesy co
nejrychleji zlikvidovat dfive prohlasovali stejné zkulturnéné lesy Sumavy za unikétni klimaxové
horské smrciny !

Ideovvm zamérem naoktrojovaného (vvnuceného) rozSifovani kurovcové epidemie pomoci
partyzianského vymezeni bezzisahovych zén je uschnuti soucasnych smrkovych porosti
porostii k vyrobé kulisy virtualni divociny - staci doplnit viky a medvédy. Pritom vSak i podle




soucasného naSeho zikona o ochrané prirody krajiny ¢. 114/1992 Sb., ve smyslu § 22 odst.1 je
asanace kiirovce mozna i v 1. zénach ochrany prirody ! - souhlas a rozsah opatieni se bud’ uvede
v platném planu péce o izemi NP anebo v samotném spravnim rozhodnuti organu ochrany ptirody.
Vynucovana bezzasahovost je dokonce protipravni. Ideologie bezzasahovosti Sumavy nesleduje
celistvost problematiky, SirSi a zpétné vazby a zejména dlouhodobou udrZitelnost, ktera je
naruSovana jak environmentilné (zdsadni sniZzovani biodiverzity), tak socialné - trvale
degresivni demograficky vyvoj (vylidiiovani) a zejména ekonomicky propad SirSiho regionu
Sumavy (s dopady na celou CR).

Zavér: exponenti bezzasahovosti Sumavy nesleduji jak dalsi zp&tné a §ir§i vazby, tak dlouhodobou
udrzitelnost. Sumava, kromé& ochuzeni o stabilizaéni tvrdé dieviny, zaZila jiz 3 generace
vysadeb smrki, prip. dalSich dievin, takZe jsou zde polokulturni porosty a kulturni izemi
sidelniho bezlesi a horskych luk. Pfirodni horské smréiny se vyskytovaly od 1250 m (1884 ha),
takZe obnova prirodniho lesa pomoci nasilné rozsiiené kiirovcové disturbance je zcela scestna,
nebot’ v§ude vyroste pouze Fidsi ,,smrkac“ a v dalSich generacich se situace bude trvale
zhorSovat, pricemz se viibec neuvazuje posun klimatickych pasem diky otepleni, takz seversky

(norsky) smrk nebude mit potiebné vlhko v piidé a ovzdusi !

Zakladni ideologické vychovné propagacni mantry pii vyrobé virtualni divociny:

- klirovec je pfirozenou soucasti lesa, kterého bychom méli nechat volné piisobit — vzdélavaci tabule
napf. u prament Vltavy, u PleSného jezera aj. (u ¢lovéka snad chapou, Ze jeho piirozené choroby a
Sktidce neni dobte nechat volné plisobit)

- na Sumavé jsou unikdtni klimaxové horské smrciny, které je tieba chranit, ale v jiné souvislosti —
tyto nepfirozené porosty je tfeba co nejrychleji pfeménit na ,,pfirodni*

- Sumava je nejvetsi evropsky lesni komplex, kde je vhodné vytvofit ,,divoké srdce Evropy*.

V CR pokradmu vznikla ideologicka skupinka prosazujici hazardni bezzasahovost, snaZici se
ovladnout vyznamné posty. Dlouhodobé ptipravovana bezzasahovost k ,,vyrobé divociny* byla
spusténa az za vhodné politické situace, ktera nastala, kdyz se Zeleni dostali do vlady, takze od roku
1997 ji spustil ministr Martin Bursik. Vyrabéna a rozséhle propagandisticky prosazovana ,,divo¢ina*
muze byt pouze virtudlni, s bezobsaznou kulisou suchych, nepfistupnych smrcin, jejichz hlavnim
»poslanim* ma byt doplnéni o vlky a medvédy — tedy ponékud malo — za nimi si miZeme zajet
nedaleko. Propagacni kariérni skupinka, podporovanid nezkusenym mladim (hnuti DUHA) a
nevédoucimi medii, vnucuje hochstaplerskou ideologii vytvofeni bezzasahové divoliny ze
zkulturnénych tizemi Sumavy (a naslednd i v dal$ich chranénych uzemich CR, ptip. Evropy).
Hlavnimi protagonisty jsou nékteré osoby p¥irodovédecké fakulty JCU v&. tzv. stinové védecké rady
NP, za podpory nezkusenych, pfevazné mladych osob (Hnuti DUHA dotované MZP) a uplatné
sofistikované pomoci medii (jejich ideologicka propagandisticka kampain byla opétovné spusSténa
okamzit€ po znalosti osoby nového ministra Zivotniho prostredi).

Ideologie bezzasahové vyroby divoiny ve zkulturnénych vizemich, nap¥. na Sumavé, vyuZiva
metod soucasnych zlo¢innych valeénych strategii a taktik - 1zivou agita¢ni dezinformaci a
indoktrinaci téze ,,priroda si sama pomuZe“ a obecném ubliZovani prirodé lidmi, na coz slysi
zejména citové naladéni mladi lidé, Zeny a nezkuSeni lidé, odtrZeni od prirody.

Kdo stoji za sofistikovanou propagacni kampani ..divo€iny** dobfe placené parti¢ky ?
Piesné€ v den znalosti nové osoby ministra zivotniho prostfedi Mgr. Richarda Brabce, dne 23. ledna

2014 byla zahajena medialni masaz skupinky prosazujici totalni bezzasahovou divo¢inu na Sumaveé.
Vybrany byly deniky MF Dnes (Sarka Mrazova CTK) a Lidové noviny (Vladimir Sevela), ne viak
Plzenisky denik, kde mistni obyvatele dobfe znaji sou¢asnou problematiku Sumavy. Lidové noviny
sdélovaly sladké tajemstvi, Ze budouci ministr se kloni k ,,ekologlim®, tzn. na jejich stranu (ostatni
jsou ,,nevefici bezbozni, které je tieba zatratit), coz udajné ptrekvapuje mluvciho aktivisti hnuti



DUHA Jana Pitiose. Pfedseda svazu obci NP Sumava Ing. Antonin Schubert viak prohlasuje, Ze na
nikoho netla¢i a ekaji, az piijde nékdo, kdo situaci na Sumavé kone¢né uspotada. Honosny nadpis:
Hotely ? Lanovky ? Ne. Sumavé miize nejvice vydélat divocina doplioval luxusni obrazek zatim
neznic¢eného Vltavského luhu naoktrojovanou vyrobou bezzasahové virtualni divociny. Prof. Pavel
Kinndlmann, tvrdy obhdjce divociny, propaguje ziejmé dobie zaplacenou studii britské konzultaéni
spole¢nosti EFTEC (Economics for the Environment Consultancy) spolu s Michalem V. Markem,
feditelem nové ziizeného Centra vyzkumu globalni zmény AV CR (ktera studii objednala). Zavérem
je uvadéno tvrzeni, e rozsifovani divoéiny je pro Sumavu mnohem vyhodnégjsi, nez mnohé
developerské projekty. Studie prohladuje, Ze turismus na Sumavé pfinasi témét 2 mld K&, celkovy
ekonomicky prinos NP dosahuje az 44 mld K¢ rocné, vC. tzv. ekosystémovych sluzeb, jako je
zadrZzovani vody a zlepSovani jeji kvality ¢i regulace klimatu a ukladdni uhliku. A pravé
ekosystémové sluzby jsou fatialné likvidovany nasilné prosazovanou vyrobou virtualni
divociny proti viili vétSiny obyvatel. PoZadovany rozpad (disturbance) hiebenovych smrcin, ktery

.hejrvchleji obnovi prirodni spolecenstva‘““_zpusobuje zvySenim vétrného proudéni vysuSovani
Sumavy a zejména odumirdni nejcennéjSiho potenciadlu zivych raSeliniSt a soucasné neptiznivé
naruSovani vodni bilance v¢. zhorSovani kvality vod v rozporu s vyhlaSenou Chranénou oblasti
pfirozené akumulace vod, tristni snizovani ukldddni uhliku, zisadni zhorSovdni a extrémizaci

klimatu, ale i rychlé snizovani biodiverzity druhové a biotopové a to v rozporu nejen s vyhlaSenou
Evropsky vyznamnou lokalitou, ale zejména potiebami vyhliSené meziniarodni Biosférické

rezervace UNESCO.

Mlad4 Fronta Dnes barnumsky uvadéla dalsi ¢lanek: Rys, los, jelen spolu na Sumavé. Neni jasné,
jak jesté dlouho. Zde se nepravdivé prohlaSovalo: Jednim z poslednich mist v Evropég, kde Selmy
lovi velké kopytniky, je Sumava (jeleni maso tidajné tvoii 51 % rysiho jidelnicku), piicemz
divocinu mohou znicit planované stavby a nerizeny rozvoj turistiky. Opét se poukazovalo na studii
objednanou Centrem vyzkumu globalni zmény Akademie véd CR a zavéry Mgr. Pavla Sustra z
NPS, ktery pomoci telemetrickych obojkii sleduje pohyb jelenti, jenz tidajné Fika, ze kdyz krajinu
neuvazenymi zasahy rozbijeme, nepljde to vratit zpatky. Toto rozbiti, resp. rozvraceni a devastaci
kulturni krajiny vSak zpiisobil poZzadavek rychlé a celoplo$né bezzdsahové vyroby divociny, ktera
vSak muze byt pouze virtualni.

Po propagaci divociny v domécich denicich bezprostfedné navazovala medialné rozSifovana
informace o novém vyroku Krajského soudu v Plzni, ktery udajné obhajuje kontinudlni vetejné
shromazdéni aktivisti Hnuti Duha proti omezovéani rozsifovani klrovce u Ptaciho potoka na
Sumavé. Nevadi, Ze zakon zakazuje pfitomnost jinych osob v izemi t&Zby lesa vzhledem k ohroZeni
jejich zivota, nevadi protipravni zivelné rozsifovani bezzasahovosti, nevadi ,,nelegalnost NP, ktery
by mél byt ziizen zdkonem, nevadi zdsadni stfety v pozadavcich na uskute¢iiovanou ,,ochranu®
diive vyhlaSené Biosférické rezervace UNESCO ¢i Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod,
nebo Evropsky vyznamné lokality. A také nevadi, ze aktivist¢ Hnuti Duha se mohou volné
pohybovat ve vyhlasenych nepfistupnych tzemich pii svych protestech i jindy, avSak ,,normalni*
lidé pfti svych protestech proti uzavirani né€kdejSich turistickych cest dokonce 1 na izemi CHKO
musi mit k pochodu ke zficenin¢ byv. turistické chaty na Svarohu mnohonasobna povoleni. Tam
vSak obCané z Bavor bézné mohou, stejn€ jako na hrani¢ni stezky. Nevadi zdvazky Schengenu,
nevadi odliSny pfistup napi. na vedlejSim bavorském Javoru ¢i rakouském Hochfichtu. Nevadi, Ze
desitky Zalob proti uskutectiované ,.ochrané* nejsou soudné projednavany, avSak zaloby nekterych
osob jsou okamzité feSeny — napf. znepfistupnéni ,,Modrého sloupu* po historické stfredovéké ceste
— dnes zpevnéné silnici, kterou aktivisté ,,bezzdsahovosti* chtéji rozebrat a odvézt!, podobné jako
stiznosti do Bruselu k EK (kde mame svého vysoce postaveného propagatora divo¢iny L. Miku).
Okamzité nasledovala dalsi propaganda v tydeniku Respekt, kde jiz 3.2.2014 redaktor M.Svehla
prohlasoval: Hnuti Duha a jeho pratelé obdrzeli glejt, po nemz touzi kazda podobna organizace,
nebot’ soud potvrdil, Ze je to ona, kdo v tomto pripadé hadji verejny zdjem, nikoli stat, kraj, nebo
Sumavské obce. Nejistym politikium vcéetné nového ministra Brabce miize byt rozsudek soudce
Krysla vhodnym voditkem.




Posledni aktivitou ideologické skupinky bezzasahové divociny je, Ze Clenka strany Zelenych RNDr.
Jitka Seitlové, nékdejsi zastupce byv. ombudsmana, dnes novéd vedouci ombudsmanka na tomto

1473

ufad¢ jiz v minulosti ,,prokazala svoje objektivni a nestranné posouzeni a to podporou
bezzasahovosti Sumavy aktivisty Hnuti Duha - ti jako ,,protestanti mohou kamkoliv, ostatni
protestujici obané vSak ne.

Sobotni Lidové noviny z 24.3.2014 po dvou mé&sicich pokracuji v dalsi propagaci virtualni divociny
na Sumavé rozsahlym ¢&lankem: ,,Lunapark ze Sumavy nebude, divo¢ina naldka dalsi turisty”
(redaktor J. Charvat). Zde se uvadi: ,MZP schvalilo Plan péce pfipraveny Spravou NPS pouze na
3 roky a to bez lanovky na Hrani¢nik, hoteli, byti a dalSich velkych developerskych projekti,
prosazovanych nejriiznéjsimi podnikateli na Sumavé a také bez zonace, nebot’ umoziiovala vyjimky
a ulevy umoziujici vystavbu na nejcennéjsSich tizemich I. zon*“. Pfedseda stinové rady Jakub Hruska
udajné sdéluje: ,,je ziejmé, ze parkem piedloZzeny plan plan péce je zaloZen na handlech s jeho
uzemim jako obchodnim artiklem developert, obchodnikli a tézati, teprve co zbylo, bylo
ponechano pro ochranu piirody“. Obce vSak potfebuji zonaci pro svllj rozvoj, pficemz podporuji
né&které projekty, napt. lanovku na Hraniénik. Pfedseda Svazu obci NPS Antonin Schubert uvadi, ze
obce v pozadované zonaci vychézeji ze skuteCného stavu ptirody, ale i ze skuteCnosti, ze
v KrkonoSich je plno lanovek a niCemu nevadi. Do soucasnosti zde oficidlné bylo 13 % 1. zony.
Néaméstek ministra Vladimir Dolejsky sdé€luje, Ze zonace bude feSena zvlaStni vyhlaskou, presto
uvadi, ze jiz v r. 2014 budou 1. zony tvoftit dle dohody 26 % (zfejmé jsou pozadovany ,,dohody*, ¢i
spise pozadavky pouze ze strany obci, ne viak od MZP) a dale, Ze postupné se bude jejich plocha
rozSifovat na 75 %, pficemz jednostranni teoreticti ,,ekologové a védci® pozaduji, aby co nejdiive
(nejlépe okamzit€) I. zona tvotila 50 %, coz zdiraziluje predni aktivista Hnuti Duha a pivotman
ideologické skupinky bezzasahovci Jaromir Bldha. Souc¢asny naméstek ministra V. Dolejsky tidajné
stoji za témito pozadavky, a sdéluje: po 3 letech se vyda plan na dalSich 15 let a soucasné se
pfipravi zdkon o ndrodnim parku a vyhlaska o zoénach. V ramci perfektné piipravené propagandy se
zastrauje soudasny feditel Spravy NP J. Manek sdélenim, jak $kodi Sumavé, nebot’ si dovolil
zasahovat proti epidemickému rozSifovani kirovce. Na druhou stranu se farizejsky slibuje vétsi
zptistupnéni parku i pfeshrani¢nich pfechodii. Piikladné se poukazuje se na skutecnost, Ze ,,divoka
pfiroda v Bavorském lese udajné tvoii 75 %, pficemZ uzemi je protkano dievénymi chodnicky,
vedoucimi az do stfedu pralesa® (jak pfitazlivé, pficemz jednim z poZadavki vyrabéné divociny
byla likvidace cest v NP a stdle vétSi znepfistupiiovani zastupnym divodem ochrany tetfeva).
Na podporu rozsifovani ,,divo¢iny* se vzpomind memorandum mezi bilateralnimi parky. Cilem je
udajné vytvoreni jednoho z nejvétSich evropskych narodnich parki s divokou ptirodou — jiz tento
argument svédc¢i o neznalosti Evropy, svéta a skute¢né divo€iny. Bavorsky NP je nepomérné mensi,
pficemz se jednd o marketingovy pozadavek Bavorska, zdiivodilovany pro jejich vladu néaslednym
profitem Bavorska z nové vybudovanych rekreacnich areali pii okraji.

V propagaénim ¢&lanku se viak nesdéluje, Ze bezzasahovosti dochazi fatlnimu vysusovani Sumavy
a likvidaci nejcennéjSiho piirodniho potencidlu — zivych raSeliniSt, zasadnimu sniZovani
biodiverzity a narusovani trvalé udrzitelnosti nejen environmentalni, ale i ekonomické a socialni
nejen regionu Sumavy, ale i CR. Vyse uvadéné pozadavky jsou v rozporu s pozadavky obyvatel,
obci i turisth, NPS je v podstaté dosud ,nezikonny“ a zejména pokradmu naoktrojovana
bezzasahovost v_kulturni Sumavé je v rozporu s dosavadni legislativou, ale zejména
s celosvétovymi zkuSenostmi. Toto je dokladovano ve dvou dilech publikace Sumava a jeji
perspektivy (zcasti volné ptistupné ke stazeni) a zejména v 8. dilech Kvéteny svétovych regiont
(rovnéz volné piistupné ke stazeni). Celistvé pohledy jsou vSak pro ideologické ,,védce a ekology*
zfejm¢ nepotfebné (naptf. Blaha, Hubeny, Hruska, Kindelmann, Kienova, Miko), avSak kazdy
racionalni subjekt se zajima o nézory protistrany. Ideologicky pozadavek vyroby virtualni kulisové
divoCiny (vynucovany dobie placenou partickou) se opozdéné opird pouze o objednanou studii
britské konzultacni spolecnosti EFTEC, ktera fabuluje ekosystémové piinosy vyrobené ..divociny*,
pficemz ty vSak byly vynucenou bezzdsahovosti fatdln¢ naruseny a ohrozeny.




Snad jen na okraj je vhodné uvést, e nékdejsi Sumava byla uvedena v rozsahlé publikaci
Ptirodnich divli svéta, v novém vydani byla vSak jiz vypuSténa. Nekritické zdmérné
nadhodnocovani Sumavy miize pfipominat na3 pavilon na Expo 2010 v Sanghaji. Dlouhodobé
usilovné medialni vychvalovani naSeho pavilonu neodpovidalo vSak realné poptavce navstévnik
(kupodivu pfipomind jinou situaci obchodniho domu Kotva v Praze, o kterém pfi otevieni media
prohlasovala, Ze je Ctvrty nejvétsi v Evropé). V kategorii nékolika pronajatych ,krabicovych®
pavilonl jsme za Slovinskem ziskali druhou cenu (dal$i pak za multikulturni vyménu a pronikéni do
¢inskych medii). Piestoze nas$ pavilon bylo moZzno prakticky projit, navstéva vétSiny pavilonl
znamenaly nékalikahodinové ¢ekani. Nase TV aZz do ukonceni trvale vysilala neménici se mantru:
,Jjsme kiizovatkou myslenek, kultur a technologii, svou povéstnou kreativitou pretvaiime myslenky
do napaditych feSeni, takze mame tam s ¢im jet a nas pavilon bude skvélych napadi plny*.

Na Sumavé dle publikace Vegetace CR 4 — Lesni a kfovinna vegetace (ed. M. Chytry) byla
pfevazné vymezena tfida LF boreokontinentalni jehlicnaté lesy / Vaccinio-Piceetea, svaz LFC
sttedoevropské acodofilni smréiny / Piceion abietis, asociace LFCO1 horské titinové smrciny /

Calamagrostio villosae-Piceetum abietis. Tato asociace pfedstavuje piirozenou vegetaci
supramontanniho stupné naSich nejvysSich pohoii, kde vytvareji souvisly vyskovy stupeii mezi
horskymi bué¢inami a horni hranici lesa, na Sumavé zhruba od 1200 m po nejvyssi vrcholky pohofi.

Na Sumavé viak vznikly z piivodnich smiSenych lesti smrko-jedlo-bukovych, ze kterych byl b&hem
novoveéké kolonizace horskych oblasti cilené vybirdan buk na paleni dievéného uhli a jedle na

stavebni dfivi. Rozséhlé porosty s dominanci smrku v8ak snadné&ji podléhaly hmyzim kalamitdm.
Zejména v exponovanych vrcholovych c¢astech pohoti jsou vSak tyto lesy ovliviiovany vichficemi,
které mohou v delSich ¢asovych intervalech narusit nebo zcela znicit stromové patro na rozsahlych
plochéach. Porosty této asociace tvoii pfevazné stejnovéké kmenoviny smrku ztepilého. V podarovni
stromového patra je pfimiSen jefab ptaci a v menSich nadmoiskych vyskach misty také buk lesni a
jedle belokora. Kefové patro je slabé vyvinuto a vyskytuje se hlavné na porostnich svétlinach,
pfiCemz pievladaji v ném zmlazujici se druhy stromového patra. V bylinném patife se jako
dominanty uplatiiuji zejména (expanzivni) titina chloupkata, metlicka kfivolaka a brusnice boriivka.
Z dalsich druhii jsou zastoupeny zejména Dryopteris carthusiana, D. dilatata, Galium saxatile,
Homogyne alpina, Luzula pilosa, L. sylvatica, Maianthemum bifolium, Oxalis acetosella, Trientalis
europaea. Roztrousené¢ se vyskytuji Blechnum spicant, Gentiana asclepiadea, Lycopodium
annotium, Polygonatum verticillatum a Streptopus amplexifolius. V porostech se obvykle vyskytuje
5-15 druhd cévnatych rostlin na plochach o velikosti kolem 400> m. Dobfe je vyvinuto mechové
patro, ve kterém jsou nejhojnéjSi mechy Dicranum scoparium, Plagiotheceum laeteum,
P. undulatum, Pleurozium schreberi, Pleurozium formosum a druhy rodu Sphagnum vazané na
mineralni pidy, zejména S. girgensohnii. Bézné se vyskytuji jatrovky Brbilophozia lycopodioides,
Bazzania trilobata a Lepidozia reptans.

K objasnéni celé problematiky byla zpracovana kolektivem autorii rozséhla analyza Sumava a jeji
perspektivy LII. Na publikaci se podilelo vice nez 30 spoluautorti z védeckych a-spolecenskych
pracovist, né€kolik obCanskych sdruZeni, ale 1 fada soudnich znalct. Tato encyklopedie soucasné
Sumavy uvadi i mnoZstvi unikatnich tématickych map (na CD). Proto nemé jiz smysl ,nosit dfivi
do lesa®, resp. do schnouci Sumavy, ktera dosud postrada potiebnou podporu proti jejim skédctim.
Mrazivy je vyrok jednoho z pfednich ideologi: I bez ohledu na zonaci bychom dali pifednost
tomu, aby kiirovec zapracoval a zlikvidoval tyto nepiirozené porosty. Tito ideologové
nevnimaji, Zze zkulturnéné, zcivilizované porosty na celém svété bez asistencni ekosystémové
pomoci ptechdzeji v lepSim piipad€ pouze v ménéhodnotné porosty expanzivnich, pfip. invaznich
druhli a patogenil, tedy Ze pozitivni prinosy bezzasahovosti ve zKkulturnénych porostech
nefunguji na celém svété. I v pralesovych torzech CR je nezbytna ekosystémova lidska
asistence — viz publikace Dynamika vyvoje pralesovych rezervaci v CR I-III, Academia Praha
2012, na zakladé dlouhodobého vyzkumu kolektivu autori. Soucasnou bezzasahovosti byla
véts§ina dochovanych pralesovych, pro nafe piedky posvatnych, stromi na Sumavé v
pritomnosti zlikvidovana - diky neomezovanému napadeni kiirovcem.




Problematiku névratu ptirozeného piirodniho lesa nejlépe vyjadiuje tabulka skladby lesnich dievin

NP Sumava (v %)

dievina cca rok 1850 cca rok 2000 ptirozena (UHUL)
smrk ztepily 51,- 83,7 41,9
jedle bélokora 13,- 0,9 17,3
borovice blatka, kle¢ 2,4 2,7 0,7
borovice lesni 2,- 43 3,1
modfin opadavy 0,05 - -
ostatni jehli¢nany (Vv¢. tis) 0,05 0,02 0,1
Jehli¢nany celkem 68,5 91,62 63,1
buk lesni 21,- 5,8 27,-
pionyrské listnace (btiza, jefab) 8,- 2,3 7,-
javor klen 2,- 0,2 1,7
ostatni listnace (jilm, jasan, olse) 0,5 0,08 1,2
Listnace celkem 31,5 8,38 36,9

Pro¢ ne bezzasahovost na Sumavé

- bezzasahovosti ve zkulturnénych porostech celého svéta diky vzristajicim stresovym faktortim se
neobnovuji pfirozena spolecenstva, ale vznikaji degradovand spolecenstva s vyraznym uplatnénim
invaznich a expanzivnich druhti a patogenil

- vynucovana divo¢ina miiZze byt pouze virtualni, kde odumielé suché smrky vytvafi jakousi kulisu

- bezzasahovost nesleduje trvalou udrzitelnost nejen environmentalni, ale i ekonomickou a socidlni
a nesleduje $irsi a zpétné vazby

- naoktrojovanou a neodsouhlasenou bezzasahovosti je v této druhové velmi chudé asociaci
biodiverzita trvale snizovana, dochazi k velkému eroznimu ohrozeni, k vysouSeni Sumavy,
postupné likvidaci Zivych raSelinist

- biodiverzitu je ekologicky fatdlné Skodliva a pfinasi rozsahlé ekonomické Skody s dopadem na
$irsi region Sumavy i CR

- soucasnd bezzasahovost likviduje biodiverzitu, ekologicky je fatalné¢ skodliva, zejména vodnimu
rezimu a piinasi rozséhlé skody

- chudé hiebenové horské titinové smréiny maji diky uskute¢iiované ,,ochrané* vyrazné se snizujici
biodiverzitu, takZe se nejedna o unikatni spolecenstva, ale o biotopy, kde postupné neni co chranit

- bezzasahovost je na Sumavé vnucovana pro vili vétsiny obyvatel (se selskym rozumem)

- ,.divo¢ina®“ Sumavy je dlouhodobé pfipravovanym marketingovym produktem s predpokladanym
profitem Bavorska (staci dodat medvédy a viky)

- pozadované ,,odcivilizovani Sumavy“ z bavorské strany ozivuje historické asociace natizeného
»fasistického zcivilizovani nordickou rasou* (odptrci byli i1 fyzicky likvidovani, spolupracovnici
byli obycejnymi lidmi oznacovani jako kolaboranti), staci uvést pozadavky likvidace cest (V€.
silnice k Modrému sloupu), ¢i likvidace antropogennich vodnich zdrzi - klaus

- jako experiment by bezzasahovost byla piijatelna jen na malém tizemi, ve vazbé na velikost CR

- vynucend bezzésahovost zptsobila 20 000 ha suchych horskych smr¢in a 100 mld. K¢ zakladnich
Skod

- komplexni pohled je zpracovan v publikaci Sumava a jeji perspektivy LII a 8-dilné publikaci
Kvétena svétovych regionl v souvislostech.

Pro¢ bezzasahovost na Sumavé

- Bezzasahovosti Sumavy se vytvaii znepfistupnélé experimentalni exteriérové uzemi kariérni
ideologické skupinky ekologistli a ¢asti teoretickych biologt (,,jimi specificky zprivatizované*),
ktefi za vyznamné pomoci medii prosazuji ,, moderni“* bezzasahovost, pod heslem ,, priroda si sama
pomiize“, bez ohledu na jeji zkulturnéni a ohroZeni ekosystémovou degradaci (pfi€¢emz jiné nazory
nejsou publikovany - Ochrana piirody, Ziva, Respekt, Lidové noviny, ...)



- Bezzasahovost k vyrobé rozsahlé ,,divoginy* na Sumavé prosazovali postupné 1., 2. a 3. feditel NP
Bavorsky les proto, aby z navstévnici z vybudovanych rekreacnich rezort na okraji NP Bavorsky
les mohli zaZivat ,,virtualni kulisovou divo¢inu s predatory v okrajové provincii SRN*

- Cast povale¢né vyhnanych Némct z nageho zemi jako zadostiu¢inéni chape skute¢nost: kdyz ne
my, ktefi jsme uméli hospodatit v horach (coz Slovaniim nebylo vlastni), tak at’ je zde degradovana
»divo¢ina® s vlky a medvédy.

Spoluprace s ptirodou, potieba celkové ekologické obnovy planety

Skuteéné moderni pristup k prirodé znamena ekosystémovou asisten¢ni cinnost, resp.
spolupraci s prirodou, vychazejici z poznani biologickych principti a zakonitosti, SirSich a
zpétnych vazeb i celkového chapani udrZitelného vyvoje environmentalniho, socidlniho a
ekonomického. Nejvétsi katastrofou nemocné Zemé je celosvétové nezodpovédné niceni ptirody,
zejména vodniho rezimu a vodnich zdrojt, irodné plidy (celosvétové je zniCena Ctvrtina trodné
pudy) a vegetaniho krytu pfi rychlém rozSifovani pousti, ale 1 pfiznivého bioklimatu. Navaznym
problémem je povrchni zcivilizovand ,,zazitkova™ spolecnost, odcizend piirod¢, ktera zapomnéla,
7e ptiroda je nejlepsi ucitelkou. Clovek, ktery je integralni soudasti p¥irody je z ni vylutovan,
prevlada , kratké” povrchni mysleni, nevychdzejici z dlouhodobého poznani vyvoje ptirody a jejich
cykli. Dokonce potiebné chapajici ekologické principy jsou ideologicky tcelové dehonestovany
jako ,,zastaralé a nemoderni®, pfi¢emz pfirodni destrukce jsou povySovany na zakladni potfebu.
Uzdraveni Zemé spo€iva prvoradé z uzdraveni vodniho reZimu. Potfebné je vSak naucit se Cist v
knize pfirody. citlivé vnimat ptfirodu a jeji oslabeni a tedy i oslabeni jeho imunitniho systému.
Potiebné jsou permakultury blizké ptirod€, byt obnovené ¢i zalozené Clovékem , tedy prace s
ptirodou, coz v8ak dokazi jen aplikovani biologové (lesnici, zemédé€lci, zahradnici, vodohospodafi),
chapajici principidlni souvztaznosti. A zde je nastolen stiet spole¢nosti odtrzené od ptirody, ktery
byl v CR a Evropé ideologicky nastolen skupinkou teoretickych biologli a ekologistii ,,apostolsky
usurpujicich® si ptirodu pouze pro sebe a vyhangjici z ni ostatni, nebot’ pouze oni jsou zarukou
spravného vyvoje pod faleSnym heslem - pfiroda piirod¢, ptiroda si sama pomtze. Jejich povrchni
chapani obdivuje, ze v naoktrojované uschlych horskych smr¢inach (pod dohledem ,,milici* Hnuti
Dubha) vyrostly z diive ulozenych semen pfedchozi generace stejn€ nestabilni, monokulturni porosty
a uzkostlivé vylucuje ostatni lidi, pficemz chybi skute¢ni spravci dochované ptirody, vlady se ujali
»hlida¢i® (vedeni fanatiky divo€iny - veterinat Blaha, geograf Hubeny, pedolog Miko a dalsi).

Mnohé z obdivovanych a piikladné uvadénych néarodnich parkt USA jsou zdevastovana
»skeletova®“ polopousStni uzemi, kterd kdysi byla obydlena, s mnozstvim lovené zvéte v¢.
oblibenych krocant (podobné jako n¢kdejsi hojni a lovni tetfevi na Sumave).

Nekteré zplsoby revitalizace krajin, zejména vodniho rezimu, zdravého lesa, samozasobovani
obyvatel potravinami a potiebu nového vzdélavani popisuje alpsky sedldk Sepp Holzer ve své
publikaci ,.Poust, nebo r4j“. Ten dokdzal obnovovat Grodnost krajin, budovat ukdzkové farmy a
navazovat kontakty s ptirodou prakticky na vSech kontinentech (dokonce 1 na odpadistich).




