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VYZNANI KRAJINE
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Dostal jsem do ruky tezi, kterd mne upoutala: ,,Krajina je dilezité dédictvi, za které neseme
spolecnou odpovednost. Prolinaji se v ni pfirodni, historické i kulturni hodnoty. Zachovalost a
v fadé ptipadd i jedineGnost &asti krajiny Ceské republiky je diivodem jeji systematické
ochrany. Ochrany ve prospéch zivota lidi, kteti v ni ziji a pracuji. Ochrany v z4jmu budoucich
generaci. Jako neoddélitelnou soucast nasi krajiny musime chréanit vodni zdroje, pfirozené se

vyvijejici koryta vodnich toki, ptiidu a lesy*.

To je teze, kterou vyznavam pies pul stoleti a pro kterou jsem se snazil celou tu dobu néco
deélat. Je to teze, kterou jsme nosili v srdci jako skauti po skonceni hrtiz Druhé svétové valky.
Je to presvédceni, se kterym jsme zakladali nevladni TIS, Cesky svaz ochrany ptirody a
krajiny, v roce 1968. S tim piesvédcenim jsme se snazili chranit krajinu a jeji pfirodu pted jeji
technokratickou pejorizaci za totality. Vypracovavali jsme stanoviska a doporuceni k riznym
projektiim a plantim industrializace zeméd¢€lstvi a lesnictvi, vystavby prumyslu a energetiky
s cilem minimalizace dopadii na krajinu a jeji obyvatele: lidi, zivo€ichy a rostliny a predavali
je prislusnym institucim. Podatily se nam i audience u mocnych, avsak nezdaftily se pozitivni
vysledky. Nedopadlo to ani trochu dobfe. Co ,soudruzi® fekli, platilo 1 kdyby to byla
sebeveétsi pitomost. Nase namitky byly fazeny do Sanonu protistatni. Pies to TIS vzdoroval
celych 10 let. Vzapéti po Charté, aniz s ni mél néjaké prokazané spojeni, byl TIS nafizenim
MV rozpustén. Nevladni organizace TIS byla v roce 1979 nahrazena stranou a vladou

naoktrojovanym Ceskym svazem ochrancu ptirody.

Krajina, pfiroda a lidé jsou pojmy, které spolu tésné souviseji. Neni krajiny bez ptirody a neni
prirody bez krajiny. Neni na nasi planeté krajiny bez lidi. Namitnete, a co Antarktida, tropické
pralesy, velehory, pousté? Uz tim, Ze Clovék néjakou krajinu eviduje, snimkuje, mapuje,
prozkoumava, zasahuje do ni, navazuje kontakt, ktery ma néjaké pokracovani. O tom jaké,

pozname pozdéji.

Krajina je rdmcem pfirody, je domovem mnoha druhti rostlin a Zivocichl véetné ¢loveka.
Vsichni se navzajem ovliviiuji a také jsou krajinou spojeni. Krajina je ¢asti rozmanitych
forem Zem¢. Nelze ji proto vlozit do Sablony. Ruzni se nejen v ramci odliSnych podminek na
nasi planeté, ale i1 na relativné malém tzemi nas$i vlasti. Zalezi na reliéfu, nadmoiské vysce,
pudnim a horninovém podlozi, na vodnim rezimu, na klimatickych a mikroklimatickych
podminkach a na dédictvi civilizaci, na historii krajiny. V ramci vétSich krajinnych celki se

vytvareji krajinné typy a ekotypy, zcela specificka rostlinna a zivocisna spolecenstva.
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Kdo vyrazné ovliviiuje zmény tvare krajiny, je Cas. Zemi utvarela geologickd obdobi, ktera
trvala desitky a stovky miliond let. V jejich prabéhu se krajina ménila k nepoznani: od
starohornich ,,inertnich® pustin radikalné ménénych vulkanickou a tektonickou ¢innosti, pies
kapradinové a preslickové pralesy v karbonu a jursky park v druhohorach, kiidové mote se
zraloky v obdobi kiidy, ptes tietihorni pralesy zavalované pii alpinském vrasnéni spojeném
s bouflivou sope¢nou ¢innosti az po ndhlou zménu do zalednéné krajiny. Krajina, byt i jen ta
nase, prosla nepfedstavitelnymi zvraty béhem stovek milioni let. Vyvoj krajiny je historii

prirodnich katastrof. Katastrofy modelovaly krajinu.

Vyvoj nasi krajiny vSak sledujeme vjemem mikrozlomku vesmirné vtefiny, okem c¢lovéka.
Tedy od posledni doby ledové, od loveit mamutti ptes dohady o jeji tvainosti v dobé kamenné,
bronzové, Zelezné a, jak se uZ tak precefiujeme, v dobé moderni, ba postmoderni. Zivo&isny
druh ¢lovék, nekriticky se oznacujici pfidomkem moudry, od samého pocatku své existence
vyuzival krajinu kolem sebe pro sebe a pro zachovani a rozmnozeni svého rodu. Tim ji
ovlivitoval a ménil k obrazu svému. S rGstem poctu lidi, s jejich zvySujicimi se naroky a se
zdokonalujicimi se nastroji, se krajina trvale ménila a méni. Naopak v obdobi vylidiiovani se
ji navracela vlastni svébytnost. Nékdo by v tomto kontextu mohl mluvit o podmanovani az

znasililovani a naopak o osvobozovani krajiny.

Vyrazné zasahy do Ceské krajiny piinesla kultura laténska. Rozvinutou sidelni strukturu,
oppida a relativné vyspélou kulturu Boju rozvratili germéansti bojovnici, pod jejichz meci
nakonec padl i svétovladny Rim. Vylidnéna, vypalend zemé zaristala divokymi bylinami,
kefi, stromy. Nastupovala pfirodni sukcese, aniz vSak smime tvrdit, Zze by nastolovala stav
pred vstupem ¢&lovéka. Clovék uz pied kolapsem krajiny jakéhokoliv druhu vychozi
podminky zménil. Pravé nékteré kolapsy jsou toho dasledkem. Bylo by zasadni chybou se
domnivat, ze se krajina, resp. pfiroda, pfirodni sukcesi vrati do t€hoz stavu, jaky méla pied
Glovékem zpusobenou zménou. To prosté neni mozné ! ,,Co bolo, bolo, terazky som

majorom*, o znaci, Zze podmienky sa Casom zmenily. Nikdy nevstoupis do téze feky.

Slované si museli svoje zivotni prostfedi ,,v zemi oplyvajici mlékem a strdim* vydobyt
kacenim, mycenim, kluCenim, zd’afenim, tvorbou pasek a pfevracenim puady v ornici.
Povsimnéte si prastarych nazvii obci Klucov, Roztoklaty, Tuklaty, Kacov, Klatovy, Klatovec,
Paseky, Mytiny, Myt, Zd’ar, Zd'arek, Zd’ary atp. Slované byli zemé&délci. Sva sidla si proto
budovali tak, aby byla obklopena tou nejurodnéjsi ptidou. Tehdejsi rozhodujici vyhoda je
chapéna jako prekazka ekonomického rozvoje dneska. Ziskuchtivi developeti si stavi svoje
hangary, sklady, shopping centers a marketing areas uprostied poli, znehodnocujice
posvatnou pudu predkt, irodnou piidu, ktera tisicileti davala lidem obzivu a zajistila preziti i

porazené¢ho a zbidaceného naroda. Tehdejs$i obranna ale i obchodné a femesIné vyuzivana



hradisté¢ a hrady stavéli na kopcich. Véze, hradby a trosky stiedoveékych hradi se staly

soucasti krajiny a spolumodeluji jeji vizaz.

Hol¢, hranaté, ryze utilitdrni krabice na postmodernich development, industrial, storage and
shopping areas, nebo-li auf Gewerbegebiet, tedy v primyslovych zénach ¢i vyrostlych jen tak
uprostied krajiny zcela solové sice plisobi jako pést na oko, ale co. Prosperita a bi¢ stale
rychlej§iho ristu HDP to vyzaduji. Doba to zada. Clovék Zijici v soukoli virtualni prosperity a
v pomérném pohodli, casem otupi a zvykne si. Pokud ho ono soukoli vyvrhne, nebudou ho
zajimat ho krasy krajiny a pfirody, ale holé preziti ¢i posledni véci ¢lovéka. V tom se obrazi

raz moderni krajiny.

Béhem davného osidlovani ubyvalo lest, vznikala pole a pastviny s rozptylenou zeleni.
Dievo v lesich se stalo stavebnim materidlem a zdrojem energie, ale také potase, suroviny pro
vyrobu skla. Dievo a dievéné uhli slouzily ve sklarnach a hutich pfi vyrobé a zpracovani

kovii. Ubyvalo nejen rozlohy, ale i struktura lesii se lokalni i toulavou tézbou zvolna ménila.

Ze zminek antickych autori miuzeme vyvozovat, Ze Ceskd krajina byla pralesovita,
moé¢alovita, neschiidnd, pocasi vlhkého. Na Rimany nezaptisobila vlidnym dojmem. Prvni
Slované se soustfed’'ovali kolem hradist a tam ménili krajinu k obrazu svému. Za
Premyslovcii dochézelo k jeji dalsi kolonizaci. Romanska tzv. vnitini kolonizace byla ceska.
Je az prekvapivé, kolik se z oné doby zachovalo romanskych prevdzné sakralnich staveb,

které se integrovaly do krajiny.

Posledni Premyslovci energicky povzbuzovali hospodatsky rast — a tim 1 pfijem osobni a
statni pokladny — zakladdnim meést na mistech starych trzist. Imigrace privilegovanych
némeckych femeslnikil, obchodniki a inteligence do mést piinesla do Ceského kralovstvi
pokrocilejsi know-how a novy pravni systém. Hrazend mésta kralovska i panska se stavaji

novym fenoménem spolecenskym a zaroven i krajinnym.

Rozvoj mést potieboval zdroje potravin a surovin. Stfedovéké extenzivni hospodaieni
vy&erpavalo krajinu s kvadratem vzdalenosti od center. A center pfibyvalo. Ceska krajina
v dobé vrcholici gotiky za Lucemburkii byla na jedné stran¢ znacné kultivovana (vinice,
ovocné sady, pole, hrady, kostely, mésta), na druhé stran¢ krajina piirodni znacné utrpéla
divokou exploataci. Proto Karel IV. vénoval ¢ast své Majestas Carolina jeji ochran¢, zejména
ochrang lesii a zakladani rybnik. Vody z mocalu se stahly do rybaisky spravovanych rybnikt
a uvolnila se pida pro zemédélstvi i les. Husitské valky pribrzdily, ale nezastavily
ekonomicky rozvoj zemé¢. Jiz za kralevice Ladislava, ,.krale Holce”, a za husitského krale

Jittho z Podébrad trhy byly plné zbozi dostupného obecnému lidu. Traduje se uslovi, ze za



krale Holce byla za gros ovce.

Tak dosvédcuje 1 papezsky legat Aeneas Silvius Piccolomini, pozdéjsi papez Pius II, ve svém
spise o Cechach, ktery husitskym Cechtim ale uz vibec nefandil. Papezsky legat byl
nejvyznamnéjSim, dokonce svéticim hostem vznikajicich Janskych Lazni v Krkonosich.
Zminuje se o tom, Zze Montes Corcontica byly pokryty hustymi hvozdy s mnohou zvéii, ale
také provrtany doly na stiibro, zlato, méd’ a Zzelezo. Samoziejm¢é nechybély huté, které
spotfebou dievéného uhli ovliviiovaly slozeni kralovskych krkonosskych hvozda. To uz vime

1 z domacich dokumentt.

Tézba rud a hutnictvi uz za Premyslovcil a starobylého rodu Buzicti znacné ovlivnily raz
krajiny ve stiedoCeskych Brdech. Mésta Pribram, Rozmital, Hotfovice, obce Komadrov, Jince,
ZajeCov, Obecnice, Strasice, Dobtiv, Hradek u Rokycan a dalsi se staly stfedisky hutnictvi.

Jejich vliv na zmény brdské krajiny a pfirody je nepochybny.

Objevy novych svétli a jejich bohatstvi, védecké objevy a technické vynalezy, zdokonaleni
technickych nastrojii podnitily a ekonomicky zajistily uspéch renesance. Promény krajiny
byly intenzivnéjsi. Zornovani pidy, rybnikafstvi, pivovarnictvi, soukenictvi, hornictvi,
hutnictvi skla a kovii, rozsifovani a zpevinovani sité zemskych stezek pro obchodni i osobni
dopravu, to vSe se vrylo do tvare Ceské zemé. Bohatnouci panstvo zasazovalo do krajiny
obdivuhodnd renesan¢ni zdmecka sidla se zahradami. V nich byly vysazovany exotické
stromy a rostliny. Né&které péstovali jen ve sklenicich a oranzériich, jiné druhy jako napf.

jirovec mad’al, se staly soucasti parkti, obor a stromotadi ve volné krajin¢.

Mésta vzkvétala rozvojem femesel a obchodem, rozSifovala se a zvelebovala dodnes
obdivovanymi domy, palaci, chramy a véZzemi jako krajinnymi dominantami. Podnikavé
panstvo vybudovalo rybni¢ni soustavy nejen v jiznich Cechach, ale téZ na Podébradsku,
Chlumecku, Pardubicku, Blatensku, na jizni i severni Moravé a jinde. V druhé polovin¢ 16.
véku Jan Dubravius (Doubravsky) zaznamenavé, Ze plocha rybnikti v Cechach a na Moravé
dosahla plochy 180 000 ha. To je nezanedbatelnd zména krajinného razu. Renesance je
spojena s knihtiskem a objevovanim zavrzené antické filosofie, zapomenutych objevi védy,
techniky a uméni. Krom¢ figuralistiky je zobrazovana téz krajina a my se po pul tisicileti

muzeme podivat na jeji portrét.

Z rudolfinské doby pochézi bohatd Ceska a latinskd literatura takika o vSem. Herbafe nam
priblizuji floru, existuji zapisy o stadech jelenit v Brdech ¢i o medvédech, vicich a rysech na
Sumavé, v Krkonogich ¢&i jinde. Ze zapist vime, jak dramaticky se zacala krajina ménit.
Hospodaisky rozvoj, jako vzdy, je spojen s té¢Zbou surovin a s exploataci energetickych

zdrojii. Krkonose zacaly byt v obou smérech stale vice vyuzivany jiz od nastupu Habsburk



na Cesky trin. Tézba kovu, hutnictvi a sklafstvi zazivaly ,,boom*. Vyroba dievéného uhli,
zdroje energie do huti, se stala lukrativni zivnosti. Rostla potfeba stavebniho dfivi pro
vystavbu mést, vesnic a panskych sidel. Bohaté doly, zejména kutnohorské, spotfebovavaly

spoustu dulniho diivi.

Cisarsky a kralovsky horni hejtman Krystof Gendorf dosahl pronajmu kralovskych panstvi
v Krkonosich. Od cisafe Maxmiliana si vymohl patent povolujici neomezenou té¢zbu dieva a
sm¢l podnikat ve velkém. V roce 1568 povolal ,,Holzknechty* z Alp, nechal vystavét plavebni
kanaly a klauzury (nadrze s rezervni vodou). Zavedl velkoplosné holoseCe. Zaznamenané
rocni tézby ve vychodnich KrkonoSich ¢inily 60 000 plavenych kmenii rocné. Jestlize
odhadneme objem pralesniho kmene na 5 m?, plavilo se 300 000 m’ ro¢né&. Tak moc se t&Zilo
dfivi v Narodnim parku Sumava v letech kalamity po Kyrillu o 450 let pozd&ji. Kromé toho
se v milifich palilo dfevéné uhli pro mistni i vzdalené huté. V roce 1609 podle dochovanych
dokladu tézba diivi na Krkonosich poklesla na desetinu: nebylo uz co tézit. Protoze po tézbé
nenasledovala vysadba, KrkonoSe byly za ptl stoleti témé&i holé. Rudolf I1. na zaklad¢ zpravy

c. a k. kontrolni komise vydal piikaz k omezeni tézby diivi v Krkonosich.

Rozsahl¢ holosece v KrkonoSich zamezily obnovu plivodni jedle a omezily obnovu buku.
Mnohé svahy byly bezles¢ a sn¢hy a dest¢ smyvaly lesni ptidu. Jen v nepfistupnych hornich
castech lesa ziistaly zbytky ptivodnich porosti, hlavn¢ smrku. Ten se zacal zmlazovat a pro

uspech obnovy byl pozdéji také uméle vysazovan.

Dievorubci — Holzknechti - najati pro tézbu dieva, piisli o praci a tak se se svymi rodinami
usadili na pasekach, které preménili v louky pro dobytek. Na horach si stavéli ,,die Bauden®,
horské chalupy pro sebe a pro dobytek. Krajinny raz Krkonos se vyrazn¢ zménil uz béhem 16.
stoleti. Pralesni typ horské krajiny byl zménén na bezlesi. Uvadim to jako ptiklad vyrazné
zmény krajiny v souvislosti s ekonomickym rozvojem. Ten antropicky trend po staleti

pokracoval a pokracuje i ve 21. stoleti.

Fenomeén trvalé promény krajiny a zmény krajinného razu lze definovat jako funkci tlaki

ekonomickych zmén a hustoty zalidnéni.

Doba po objeveni Ameriky piinasi do Evropy spoustu novych druhi rostlin; exot. Postupné
se stavaji zemé&delskymi plodinami, bez nichz bychom si nedovedli pfedstavit nase stravovani.
Jejich péstovani si vyzadalo zmény v zemédélskych zvyklostech. Tim se meénil i charakter
poli. Z Ameriky ale také z vychodnich zemi jsou do nasi krajiny importovany dalsi exotické
stromy ale 1 invazni rostliny. Jejich pfichod a Sifeni jsou spjaty s obdobim germanizujiciho

rekatolizacniho baroka po Tiicetileté¢ valce a hlavné pak s nastupem industrialni revoluce a



tim s rozvojem kapitalistické spolecnosti.

Diusledkem Bilé Hory a Tticetileté valky bylo zdecimované a zbidacené obyvatelstvo, ztrata
prevazné vétSiny Ceské protestantské inteligence, zhrouceni kulturni a ekonomické prosperity
zemi Ceské koruny. Mésta a vesnice byla zpusto$ena, vyloupena a vypalena, obyvatelé pokud
neutekli, byli vyvrazd'ovani. Nastaly hladomory. I to je tvar nasi krajiny. Mnohé vypalené
obce zarostly piirodni sukcesi. Zmifovany jsou obce kolem Kostelce nad Cernymi lesy. Pro
vysokou obnovni schopnost opusténou zemi zalesnil smrk, i kdyz podle schématu lesnich
vegetacnich stupiitt bychom tam méli hledat spi§ néjaky typ bucin podobny tomu v
nedalekych Vodéradskych bucindch. O 300 let pozdé€ji valecna spalenisté na Osoblazsku
obsazoval modiin. O 30 let pozd¢ji se objevil na chemickych spalenistich krusnohorskych

smréin.

Obdobi restaurace drastického feudalizmu s nevolnickym pravem a robotou ma ideologicky
zéklad v jezuitské rekatolizaci. I méstsky stav piisel o svoje vysady. Katolicti dobyvatelé
osazuji opusSténou zemi kolonizatory z Rakouska, Flander, Bulharska, Chorvatska, ale
prevazné z Némecka. Tam, kde se osidlenci dostavaji do pfevazné ceského prostredi, Casem
piebiraji ¢eskou kulturu, kterou obohacuji svoji tradici. V pohrani¢i se zbytky ceského
obyvatelstva vesmés germanizuji. Néktefi si ponechavaji ¢eska jména, ktera na nahrobcich

nachazite psana vesmés némeckym pravopisem.

Barokni doba vyrazn¢ ovlivnila tvar ¢eské krajiny. Pobofené roménské, gotické Ci renesancni
kostely byly barokizovany: skvéli barokni architekti buduji kostely a kaple
s charakteristickymi cibulovitymi vézemi. V polich, u cest a u prament se stavéji kaplicky a
bozi muka, podezdivky a mosty jsou zdobeny barokné rozevlatymi ¢i pokiivenymi sochami

svatych. Stavaji se uctivanymi milniky v rekatolizované krajin¢.

Uvadi se, ze Kolumbovym objevem Ameriky nastal novoveék. Nesporné to znamenalo posun
v mysleni s ekonomickymi i kulturnimi dopady. Lec jesté po dvou stech letech po Kolumbovi
v Ceském kralovstvi byl praktikovan ten nejtemnéjsi sttedovék. Byl to tdésny anachronizmus
v ostrém rozporu s Kristovym ucenim o lasce k bliznimu. Celé 18. stoleti je plné vzpour
sedlaka, ktefi byli katolickym panstvem nemilosrdné vykofistovani. Osvicenec Josef II. o
tom napsal, Ze nikde v cisafstvi se nesetkal s ubozejSimi tvory, nez byli ¢esti nevolnici. Jeho
zruseni nevolnictvi a tolerancni patent, jakoz i jeho dal$i administrativni akty reagovaly na

meénici se hospodarstvi, ale také mu napomohly.

Hospodarstvi to je sila, ktera zvelebuje Ci devastuje krajinu.



Teprve Wattliv vynalez parniho stroje (1769-1782) znamenal skutecny nastup novoveéku. Sila

parniho stroje zah4jila industrializaci a zelezni¢ni dopravu.

Energetickym zdrojem bylo stile dfevo. Dievo se od druhé poloviny 17. stoleti stalo
lukrativni komoditou. Novi majitelé byvalych kralovskych nebo protestantskych a panskych
lesti, aby vyhovéli poptavce, rubali vSechny lesy podle krkonosského holose¢ného vzoru. Za
prvni polovinu 18. stoleti se lesy v Kralovstvi ¢eském dostaly do velmi Spatného stavu. Na
radu vzdélanych odborniki kralovna Marie Terezie svymi patenty vydala v letech 1754
-1758 Lesni fady pro vSechny zemé Rakouské monarchie. V nich je obsazena zasada

propojeni t¢Zby s obnovou a ochranou lesa.

Podle znéni zdkona vytézeny les musel byt obnoven. Byly vypracovany systémy obnovy lesa
vekovych tfid. Jako obnovni materidl pro svoje prednosti nejlépe vyhovoval smrk. Tim se
sice zachranily lesni porosty, vesmés ale za cenu jisté zmény krajinného razu. Prevazujicimi
lesnimi porosty se staly hospodaiské smr¢iny. Pro hory to znamenalo zachovani lesni pudy a
tim zachranu pfed jejich proménou na holéd skalni Uboci. Ptes to lest ubylo, horské louky

spasaji stada ovci a krav.

Doba nastupu novoveéku je charakterizovana strojovou industrializaci s kapitalistickou
ekonomii. Je to obdobi revolt a revolucnich zmén. Ma-li se uz politicky stanovit datum
nastupu novoveku, pak je to 14. Cervenec 1789, den vypuknuti Velké francouzské revoluce
pod hesly Liberté, Egalité, Fraternité — svoboda, rovnost, bratrstvi. Nasledovaly napoleonské
valky. A také embargo. Napt. na cukr z britskych kolonii. A uz jsme zpatky u Ceské krajiny.
Sedlaci zbaveni nevolnictvi (1781), ktefi uz od zavedeni povinné Skolni dochazky (roku 1773)

se stavali gramotnymi, se dozveédéli, jak vydé€lat péstovanim cukrové fepy.

V urodnych nizinach byly vysousSeny rybniky pro rozSifovani vymeéry pro cukrovou fepu.
Plocha rybnikt se v ¢eskych zemich do roku 1820 snizila na 76 000 ha, tj. mén¢ nez na
polovinu. Ceské a moravské vesnice se vzmahaji, selské usedlosti se prestavuji ve stylu
selského baroka. Nehled€ na vystavbu cukrovarti, to byly dalsi velké zmény krajinného razu

v prvni ¢tvrting 19. stoleti.

Od 18. stoleti je krajina pfemétfovana, vznikaji mapy, definuji se katastry. Industrializace si
vyzaduje dopravu surovin a piepravu zbozi. Uz za vlady Karla VI., ale zejména za panovani
jeho dcery, kralovny Marie Terezie a cisate a krale Josefa II. jsou narovnavany, rozsSifovany a
zpevilovany zemské stezky a cesty a budovany nové, cisafské silnice. Podél cest jsou

vysazovana stromotadi.



Vynalez parostroje urychlil vystavbu zeleznic. Prvni vlak pfijel z Vidné do Brna 7. Cervence
1839, Praha se ho dockala 20. srpna 1845. O pét let pozdé&ji zazila niva Vltavy v Karliné
napadnou zménu. Pieklenul ji 1111 m dlouhy Zelezni¢ni viadukt neseny 85 sloupy, dosud
stale pIn¢ funk¢ni realizovany projekt Ing. Aloise Negrelliho. Jeho vystavbou dosahla Praha
zelezni¢niho spojeni s Drazd’anami a Berlinem. Od té doby kolejnice protkavaji Ceskou
krajinu kfizem krazem. Jsou stavény zelezni¢ni mosty. Ty v horach zérovei s tunely stavéli
italSti barabové. Mosty jsou ukazkami Zeleznicni architektury stylové navazujici na fimské

akvadukty. Umite si pfedstavit Luzické hory bez nich?

Zatimco zeleznice se stala pateii hospodaiského rozkvétu Ceskych zemi az do vyhlaseni
samostatné Ceskoslovenské republiky, silni¢ni sit’ zaostavala. Jeji vystavbu a piestavbu si
vynutil ptiklon k automobilové dopravé. Dalnice D1 se zakousla do krajiny koncem Prvni
republiky, za Protektoratu skoncila. Nova koncepce projektu v 60. letech se ponékud
odklonila a ponechala v krajiné mosty, které nikam nevedou, jako je ten ptes Zelivku. Jeho

asfaltovy koberec zlstal bez vad i po 75 letech ptsobeni povétrnostnich vlivi.

Policejni hlidky nesleduji slepy most, ale hlidkuji tam pro ochranu vodniho dila Svihov,
diilezité nadrze pitné vody pro Prahu. Udoli feky Zelivky, zemé skautl, trampti a milovnika
prirody, pohltila voda. Stejn¢ tak jako Svatojanské proudy nebo vétSinu dolin podél Vlitavy od
Lipna po Vrané u Prahy. Vltavska kaskada splnuje sviij novodoby ukol.

Rozhotc¢ené spory se rozhotely v 70. a 80. letech kolem vystavby Novomlynskych nadrzi pod
Péalavou. Nakonec polopfirodni doubravy byly pokaceny, bledule letni pfesazeny a plochy
nivy zatopily vody Dyje a Svratky. Pivodni rdz krajiny se vyrazn¢ zménil. Musely se feSit
problémy s Cistotou vod. Zahy se nové vodni plochy staly vyznamnou zastavkou migrujiciho

ptactva vhodnou pro zvlastni ochranu.

Stredni nadrz Vodniho dila Nové mlyny byla vyhlasena prirodni rezervaci. Zaroven je to

jedna z Ptacich oblasti evropské soustavy Natury 2000.

Pted pul stoletim, po vyhoteni chaty na Jestédu, se vedl spor o navrh vysilaci véze s hotelem
na Jestédu od architekta Karla Hubacka. Modern¢ pojatd véz navéazala na vrchol a protahla ho

do vyse; splynula s horou a zvyraznila jeji dominanci v krajing.

Krajinny raz se méni stavbami mostii a estakdd. Vesmes jsou to jedinecna architektonicka
poselstvi nasi doby. Technicky a architektonicky dobfe zvladnutd dalni¢ni estakada stejné
jako rozlézajici se vystavba u Radotina vSak naprosto zménily charakter krajiny pod

soutokem Berounky s Vltavou. Takovych mist je stale vice.



Pted 40 - 50 lety obec Kunratice bylo vyletni misto za Prahou. Okolo lesa pole lan, v lese
trosky hradu krale Vaclava IV. V lese stada srnci a mufloni zvére, kterd navecer vychéazela do
poli. Na zipad od lesa se na zelené louce paslo stado krav z Nového dvora. Novy dvur
obhospodaioval rozsahlou  vyméru urodnych poli, stejné jako statky v Kunraticich,
v Roztylech a na Chodové. Od 60. let si ze Sirych 1an ukusovaly a zakrojovaly vystavby,

pievazné bytové.

Vystavny statek v Roztylech hospodatil do 80. let. Z nové stanice metra k nému bylo ani ne
200 krokt. Nad nim na les navazovala bazantnice. Pod nim se na svahu pasly ovce a kvetl
visnovy sad. V rozlehlém chlévé byly ustajeny kravy. Dokonce tam chovali par koni, a¢ jinak

se pracovalo s traktory a kombajny.

Jednoho dne pfislo ufedni rozhodnuti s kulatym razitkem. Lidé statek opustili, zvifata odvedli,
stroje kamsi prevezli. Statek osifel. Zafijové slunce ho ozafovalo jako otevienou rakev.
Ptijely jeraby, buldozery, bagry, tézkotondzni tatrovky. Prvni snih zasypal uz jen holou
planinu. Nedaleko vystavéli hotel, na polich misto fipy vyrastaly paneldky jako houby po
desti. Mufloni z lesa ztratili polni pastvu a psi mazlicci ze sidlisté je vyhnali na travniky az do
nemocnice. Tam dal do prostoru nemocnice psi nesméji. Nemocni a jejich navstévy chodi

krmit muflony. Je to takové nemocni¢ni minizoo.

Krajinny raz se zmeénil. Nepochybné takovych mist jsou stovky, snad tisice.

Citil jsem zemi, jak place vini vyoravanych brambor, nez ji pohltily haly vyrobny. Slysel
jsem smutné troubeni jelenii na Mravenecniku, piehluSované himotem stroji stavéjicich vodni
nadrz piecCerpavaci elektrarny na Dlouhych stranich v Jesenikach. Nedavno tam zpév ptaka ve
vétvich obohatily svistéjici lopatky vétrnych elektraren. Zmizely horské smrciny tajgového
charakteru, kam jsem se Soulal pozorovat jelena dvaadvacateraka. Jeleni kamsi zmizeli.
Zlatymi trofejemi jelenti si mozna zdobi obyvak nebo chatu néjaky vlivny prominent. Smrky
oslabené kyselymi desti podlehly kirovei. Tak to chodi. Casy se méni, krajina se méni, my se

ménime. Ziidkakdy k dobrému.

V 60. a 70. letech prob¢hla vystavba mohutnych energetickych komplexti v Podkrusnohofi.
Z divodt uspory nakladii nebyly odsifeny. Namitky ohledné zhoubnych Gc¢inkli emisi oxidu
sifi¢itého, oxidl dusiku a také popilkti obsahujicich jedovaté kovy na lesy 1 lidi, byly odbyty:
,podle nasi teorie globalniho zamoteni postaci, postavime-li nékolik set metri vysoké

kominy, které emise rozptyli®.

Béhem né¢kolika let byly pfimym plsobenim silné kyselych emisi spaleny smrkové porosty



vysSich poloh. Ostatni lesy umiraly pomaleji vlivem kyselych dest. Ty zarovenn vymyvaly
nutricni kationty z lesnich pid. Na oslabenych porostech se rozsifili sktidci.  Vysledkem
naduté ignorance vudcich postav totalitni strany a vlady bylo katastrofalni odlesnéni
v Krugnohoti, které se rozsifilo do Ceského sttedohofi, Luzickych hor, Jizerek, Krkonos,
Orlickych hor, Jesenikii a Beskyd. Kysel¢ desté oslabily porosty i na bohatSich ptidach ve
vnitrozemi, ba i na Sumavé. Zajisté za bohatého piispéni emisi ze sousednich totalitnich

statu.

To je o zkaze krajiny. V krajin€ ziji lidé. Lidé v Podkrusnohofi trpéli nemocemi dychaciho
ustroji, vyznamné se zvySila kancerogenita lidskych organii a vyskyt malformace plodu.
Tohle bedlivé sledoval a zaznamenaval MUDr. Sram a jeho spolupracovnici. Soudruzi si to
posléze také uvédomili; zadali déti ze severnich Cech a Ostravska posilat na ozdravné pobyty
a Skoly v ptirod¢€, vyplaceli piiplatky. Lidi tomu fikali pohiebné, protoze primérna dalka
zivota na Ustecku a Chomutovsku klesla o 10 let. Soudruzi vsak stale zarputile hajili svoji
scestnou doktrinu globalniho zamoteni. Pfic¢inu ekologické katastrofy neodstranili. MoZna na
pul. Namontovali lapace popilku. Tim se zachytil prach a popilek obsahujici bazické
slouceniny a jedovaté kovy, které ponc¢kud neutralizovaly kyselé¢ emise. Vysledkem bylo
zesileni u¢inku kyselych emisi. K vyraznému snizeni emisi z elektraren a teplaren doslo az po

listopadu 1989. Do deseti let byly snizeny na desetinovou koncentraci.

Poskozeni pamétnici se bud’ uzdravili nebo pomieli. Krajina se vzpamatovava dodnes.
Nejprve zavladlo nadseni nad rozSifenim btizy. Ta byla zadhy decimovana pid’alkou bfezovou
a jinymi cizopasniky. Nakladny experiment se zalesiiovanim smrkem pichlavym nebo jeho
hybridy jako pionyrskymi dievinami také tak zcela nevysel. Porosty jsou hromadné napadany
a likvidovany kloubnatkou smrkovou (Gemmamyces piceae, Borth., Casagr.). Lesni ptuda se
jen velmi zvolna regeneruje. Je to béh na dlouhou trat. Chce-li kdokoliv provadét néjakeé
zéasahy v lesnich porostech, m¢l by uvazovat se sttizlivou hlavou: les a lesni ekosystémy se

vytvareji stoleti.

Na Jizerkdch a v KrkonoSich byly emisemi oslabené smrciny nejprve napadeny obalecem
modiinovym. Pouziti postiikl pesticidy Ambushem a Actellicem prodluzovaly agonii lesa pro
realizovatelnost tézby. Nakonec se rozsifil kiirovec. Pies to nékteré porosty piezily.
V Krkonosich bylo vénovano mnoho prostiedkti tuzemskych i zahrani¢nich ke znovuvysadbé
puvodnich dievin. Jde o obnovu lesa, tedy o zalezitost generace lesa, tim spiSe delsi, ze se

jedna o horské porosty.

Jisté si vSimate, ze vinikem vétSiny ekologickych katastrof je Clovek, jeho chamtivost,

nevzdélanost, omezenost, jesitnost, mocichtivost spojena s nekritickou vili prosazovat se za
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kazdou cenu. A je Uplné jedno zajakého rezimu. Tak tomu bylo a je i na Sumavé,
v narodnim parku, tam, kde by se mély zachovat, podporovat a rozsitit funkcni ptirodé blizké
ekosystémy. Jejich zakladem se mély stat fragmenty ptivodniho pralesa. To byl ptirodni
poklad. Takovy relikviai svatého Maura ze zeleného zlata. Vinou série Spatnych rozhodnuti
odpovédnych Cinitelil jsou tyto narodni piirodné a kulturné historicky cenné lesni ekosystémy
zniceny. Ti, ktefi si pamatuji krusnohorsky kolaps, jsou otfeseni analogii katastrofickych

dopadti obou Spatnych rozhodnuti, toho totalitniho 1 toho ekologistického.

Vratim se k pudé€, kterou jsem v pojednani opustil v dobé rozvoje Zeleznic. Vyméra
zemédeélské pudy na obyvatele byla az Ctyfndsobna nez dnes. Vynosy obili vSak byly
ctvrtinové. Ruchadlo bratfi Veverkti bylo G¢innym nastrojem pro zarodnéni pudy. Vznikajici
firmy zdokonalovaly a vynalézaly zemédé€lské nastroje. Rozvoj zemédélstvi vyzadoval
politickou zakladnu: zruseni poslednich feudalnich prezitkli, zruseni roboty. To byl nakonec
jediny vysledek revoluce vroce 1848 po jeji likvidaci vojenskou silou generala
Windischgriatze a nasledujici politickou represi provedenou premiérem Felixem von
Schwarzenbergem plus jeho ministrem vnitra Josefem Bachem.

I kdyz si zruSeni roboty vzneSené panstvo nechalo od téch ,,selskych chami* poradné zaplatit,

selsky stav se osvobodil a mohl uplatiiovat svoji hospodatskou i politickou roli.

Rozkvét zemédé€lsky zaCal korespondovat srozvojem védy, primyslu a dopravy.
Hospodaisko politicka situace si vynutila nejprve zmeénu statni spravy, namisto spravy
zemépanské byla zavedena okresni statni sprava a vroce 1861 byla konecné¢ vyhlaSena
konstituce. K jejim zménam doslo v roce 1867 a v roce 1900. To vSechno se odrazilo v péci o
krajinu. Svobodni rolnici méli zadjem na zvelebovani ptidy a krajiny. Jen tato Cast by si

vyzadala samostatnou studii.

Na druhé strané krajinu zjizvily uhelné doly, vapencové lomy, rozSifovala se tézba nerostl a
rud az do jejich vycerpani v 60. letech minulého stoleti. To vSechno jsou Sramy a vrasky na
krajiné.  Geologové jsou jimi nadSeni, protoze se odhaluji geologické profily, které

dokumentuji vyvoj Zemé¢.

Ceska krajina v 60. az 80. letech 20. stoleti prosla devastujicim vyvojem.

Obrovské plochy pudy byly zabirdny pro pramyslovy a t€zebni rozvoj a pro vystavbu sidlist’.
Vice nez sto let velmi Uspésné Ceské zemédélstvi, dostalo zaraz totalitni kolektivizaci,
bezohlednou k lidem, zvifatim i1 k ptd¢. Rolnici byli pfinucovani ke kolektivizaci nebo
zavirani a vyst¢hovavani z rodnych vsi. Vrchnostenskym piikazem stranickych funkcionait
byly rozoravany meze, zahlazovany polni cesty, stromofadi ovocnych stromu pokacena, byly

vyhazovany do povétii chlumy, kazy a pfirozené protierozni pasy, byla likvidovana
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rozptylena zelen, vodni toky kanalizovany, pole odvodiiovéna drendznimi systémy. Kvetouci
krajinu ménili na obilnafskou step. Ale pozor, nelze fict, ze po Listopadu by se néco piilis

zménilo k dobrému. Téma vyzadujici samostatny rozbor.

Protoze rozvoj primyslu, doli, huti a sidlist’ za redlsocializmu zabral velké rozlohy pudy,
funkcionaii natizovali ,,rekultivovat® piidu tfeba i v horach. Na Sumavském katastru Vchynice
Tetov byly rozorany horské kvétnaté louky s mélkou padou. Obili nedozralo a kukufici
splachnul i s ptidou dést’ do Vydry. Podobné zvérské rekultivace probihaly na Vysociné, na
Broumovsku a jinde. Dusledkem byly zvysené splachy pudy do vodnich nadrzi, potokt a fek.
Zabahnovani. Evropské fondy poskytuji dotace na opétné odbahnovani. Zejména péstovani
kukufice na stranich zvysSilo erozni splachy. Bahno z poli zaplavovalo ndmeésti 1 navsi.

Dodnes. Kazdym rokem v ptimych televiznich zabérech.

Chtél bych se zminit o piikazu MZe z poloviny 70. let o velkoploSném nasazeni vysoce
jedovatych a tézko rozlozitelnych pesticidi typu endrinu, jako rodenticidii proti hlodavctm,
ktefi byli obvinéni ze snizovani vynosi a tim ze sabotovani pétiletého planu. Pida byla onémi
persistentnimi hydrofobnimi, lipofilnimi pesticidy nadlouho kontaminovana; v nadlimitnim
mnozstvi se dostavaly do potravin, produkti hospodarskych zvitat. Drobna zvét byla od doby
nasazeni pesticidi endrinového typu zdecimovana. Svoji roli tu sehral soub¢h s tzv.
melioracemi, jejichz provedenim drobnd zveét ztratila prostor pro reprodukci. Z poli se
vytratila az do poloviny 20. stoleti béznd koroptev a kiepelka. Na okraj, horské lesy
s vyjimkou Sumavy v druhé poloving 20. stoleti vesmés piisly o tetfeva a tetiivka. Ubyvalo i
dalsich druhd.

Myln¢ jsme véftili, ze po 89. dojde ke zmén€ ve vztahu k pid€. Nedochazelo. Teprve po 25
letech se v Parlamentu podaiilo spole¢nym tsilim odbornikii, zainteresované veiejnosti a
osvicenych politikii prosadit novelu zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ ZPF. V ¢asti o ochrané
kvality pudy se podafilo hodné, v ¢asti o omezeni odnimani pady ze ZPF se v parlamentu
odehraly ostré stiety. Konecna verze schvalend parlamentem je na hran¢ zejména v Casti o
odnimani piidy a o poplatcich za odnéti piidy ze ZPF. Ptes to, pokud by se ji podafilo uvést do

praxe, znamenalo by to pokrok v ochran¢ pidy a zeméd¢élské krajiny.

Jak je patrné z ptedchozich vstupt, krajina ma mnoho tvari a lidé mnoho rtiznych ptistupi. O
jejich sjednoceni se pokousi Evropska umluva o krajing, jejiz signatafem je CR. Nékolik
odbornych firem a ustavl se pokusilo teze Evropskd timluvy o krajiné aplikovat do Ceského
prostiedi jako obecné zavazny predpis. To se nepodatilo. Ve hie je piili§ mnoho zajmi. Je
tedy spravné postupovat krok za krokem, per partes. Ochrana ovzdus$i je pomérné dobie

zajisténa. Viceméné se podatilo prosadit novelu o ochran¢ ptidy. Druhym krokem by méla byt
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zédkonna ochrana statniho vlastnictvi lesa v soucasné vymére. Ta je dilezitd pro jakékoliv
dalsi kroky na ochranu lesnich ekosystémii. Zdtraziuji, pro ochranu lesnich porostii, nikoliv

pro avanturistickou disturbanci.

Piida, les a voda jsou zakladnimi pilivi krajiny. Chranme je, jak jen miizeme. Tim chranime i

krajinu, prirodu i sami sebe.
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Pohled to podatki ideologie vvroby ..divodiny* 26-05-2013

Naprosto se ztotoziiuji se zavérem Vasi prace "Sumava a jeji perspektivy". Proti obsesivni fikci
bezzasahovosti jsme zasadné vystoupili v dobé nageho ptisobeni na MZP v letech 1998 - 2002 za
ministra MiloSe KuZzvarta. BohuZel spol€eni ultragreen maniakt se podatilo MiloSe K. nacasovanou
pomlouvaénou kampani o&ernit a odstavit a zmocnit se MZP v &ervenci 2002. Nastup Ambrozka a
Mika na MZP znamenal bartoloméjskou noc pro ochranu lesii: naméstek pro ochranu ptirody a
krajiny Josef Béle byl pucisty odklizen a nakonec propustén, odbor ochrany lesa byl zlikvidovén,
Zlabek byl propustén. Reditelem NPS byl jmenovan Alois Pavli¢ko. Ale ani ten spoléeni fikce
"divoc¢iny" nebyl dost po chuti. Teprve nastup Krejc¢iho a Bursika & spol. do funkci znamenal
frontalni Gitok proti Zelené stieSe Evropy. Oni jsou ti, ktefi by méli jednou provzdy spolu s
..bldhovci® stanout pfed "norimberskym" tribundlem pro holokaust lesnich ekosystémti. Lec oni
maji tolik drzosti a svévole, Ze se op€t naparuji na pidé Parlamentu. Pereant pecatores a facies

Dei, pereant memoria eorum! V této "gangsterské" demokracii (V. Havel 1997), ktera toleruje a
amnestuje stamiliardové "loupeze za bilého dne"(W. Komarek 1994) v§ak maji Sanci na svatofeceni.
Pane inzenyre, nase ndzory jsou si velmi blizké, oba jsme byli Cleny TISu a ziejmé také skautu.
Zacatkem 70. let lesy v Krusnych horach, Jizerkach, Krkonosich atd. masivné odumiraly vlivem
piimych emisi z elektraren 1 spadem kyselych dest’ti a dalsi oslabené porosty podléhaly naporu
skodlivého hmyzu (obaleg, kirovec atd.). Lidé umirali na choroby spojené se zhor$enim ZP
(zdokumentoval MUDR. Radim Sram, 1974 — 1989). Tehdy jsem mistopiedsedovi vlady a
pfedsedovi Komise pro ZP Ing. Stanislavu Rézlovi ptedlozil navrh na odsifeni elektraren
v Podkrusnohofti. Byl jsem usazen, Ze se mylim, ze Strana a vlada problém vyftesSila doktrinou
"globalniho zamoteni", tzn. vystavi se n¢kolikasetmetrové kominy a emise se rozptyli Siroko
daleko. Tak se také stalo se vSemi disledky. M¢l jsem S$tésti, Ze jsem byl povaZzovan za hlupdka a
nikoliv za nepfitele Strany a vlady. Nebyl jsem zavien, ale jenom sledovan. Séf mi pokrytecky
pravil, jak si mohu dovolit za usp€Snou praci chtit vyssi plat ¢i postaveni, kdyz se ho na mne chodi
kazdy mésic dotazovat panové ze statni bezpecnosti: chci snad jit kopat metro nebo do doli?
Koncem 90. let jsem se dostal na Jezerni hibet v NPS - a pochyboval jsem, zda mne stroj dasu
nezavlekl zpét do krusnohorskych porostti 70. a 80. let. Proto jsem se za ministra Kuzvarta snazil
jako poradce a tajemnik na MZP podporovat racionalni smér pro zachovéni zelené Sumavy a jeji
pozvolnou pfestavbu na lesy piirodé blizké. Podatilo se stmelit lesniky a pfirodovédce - vysledkem
bylo v letech 2000-2003 stlaceni kiirovce do zédkladniho stavu a svym vznikem kulturni lesy
ptipravené k pozvolné pfeméné a prestavbé do tvaru lest pfirode€ blizkych pii zachovani a ochrané
pralesnich fragment.

Po roce 2007 ani ne tak Kyrillem jako pfedevS§im s nastupem Sedozelené¢ho ekoteroru Bursika,
Mika, Krej¢iho, Blahy, Pelce & spol. byla jimi imysIn€ vyvoldna kirovcova pandemie: "nechame
tam toho brouka namnozit, on to vSechno sezere a nebudeme se muset s nikym dohadovat." To, co
se délo, a jaké jsou diisledky velmi pékné popsal pan Petr Martan v kniZce Sucha opona Sumavy.
Po roce 2007 ani ne tak Kyrillem, jako pfedev§im s ndstupem Sedozeleného ekoteroru Bursika,
Mika, Krej¢iho, Blahy, Pelce & spol. byla jimi imysIn€ vyvoldna kirovcova pandemie: "nechame
tam toho brouka namnozit, on to vSechno sezere a nebudeme se muset s nikym dohadovat." To, co
se délo, a jaké jsou dusledky velmi pékné popsal pan Petr Martan v kniZzce Sucha opona Sumavy.

Po né&kolika letech jsem se opét dostal na Sumavu. Letosni rok nevyniké krasnym pocasim, le¢ ta
stteda 15. kvétna mi vysla - na obloze jen slunce a blankyt. Vzal jsem si trekingové hole, nemaje
tuSeni, jak nadro¢ny bude terén exkurze. Do Kasperskych hor mne svezl miyj byvaly $éf Milo$
Kuzvart, po NP Sumava nas piesunovali pracovnici spravy Narodniho parku Sumava terénnimi
vozy a zpatky jsem jel s botanikem, panem profesorem Opatrnym z UK. TakZe fyzicky nendro¢na
vychéazka. Psychicky - to byl napor. Wo die Wilder, meingott sind, wo sind sie geblieben? Das
kann man nie verstehen, das kann man nie verstehen. Kde ty lesy, boZe, jsou, kde pak jen
zistaly? To ¢lovék nemiiZe nikdy pochopit...

PRALES UPRAMENU VLTAVY vproménach ¢asu a svévolné rozsirovani
bezzisahovosti 15. kvétna 2013




Po sedmi letech jsem vratil k pramentim Vltavy. To, co jsem spatfil, byl mocny zazitek. Celou noc se mi

o tom zdalo, ze spanku jsem se vydésené probouzel. Pronasledoval mne pavor nocturnus, no¢ni dés. Pred
sedmi lety Vlitava symbolicky pramenila z kfist'alové studanky utapéjici se v zeleni nadherného
vysokokmenného lesa, v némz nemalo smrkti svym vzristem napovidalo, Ze zapocaly svijj zivot v liné
pralesa. Jiz tehdy na n€kterych mistech vSak byla patrnéd napadeni kiirovecem, ktery se $ifil z bezzasahovych
z6n Bavorského narodniho parku. Tehdy se jesté dalo cilenymi ochrannymi zasahy ni¢ivé dopady klirovcové
invaze omezit. Rada zkuSenych lesniki varovala pied kolapsem unikatniho ekosystému pralesniho typu.
Nesmirné si vazim ,,Znaleckého posudku €. 4/2007 na zhodnoceni ochrany lesnich ekosystémt proti
kirrovetim v oblasti Narodniho parku Sumava Prameny Vltavy®, ktery vypracoval vzdélany a zkuseny
Sumavsky lesni inzenyr Ivo Vicena, CSc. Budu z néj citovat: ,,Jiz diive vyhlasena statni pfirodni rezervace
,Pramen Vltavy* byla v roce 2007 zahrnuta do I. zény ochrany pfirody NP Sumava &. 58 o vyméte 76,90
ha. Jde o reliktni ekosystém vysoké hodnoty, ktery vzhledem k poloze a geologické historii ma byt chranén
pred jakymkoliv naruSenim.* Celé uzemi 1. zény ¢.58 Prameny Vltavy bylo v roce 2000 porostlé kvalitnimi
lesnimi porosty pfirodé¢ blizkého az pralesniho typu. Stromy ve stafi 100 - 323 let vznikaly tedy za velmi
dlouhé obdobi nékolika set let a porosty byly proto vyrazné riznoveké. Podivejme se, jak je Sprava
narodniho parku chréanila. Budu citovat opét inZzenyra Vicenu, ktery vyvoj uzemi 1. zon €. 58, €. 59 a €. 60

v LVS 8K, 8R a 8G dlouhodob¢ sledoval.

,1. Pohled z roku 2000 do geneticky vysoce cenného autochtonniho smrkového porostu 80A1 u Pramenské
cesty: kmeny jsou tvarové kvalitni, vysoké, se §tihlymi korunami. Cast na snimku je dosud kiiroveem
neposkozena.

2. Pohled na geneticky cenny strom ev. €. 11397 s vycetni tloustkou 64 cm. Takové stromy maji byt trvale
chranény. Strom v$ak odumira po napadeni kiirovcem v r. 2006, kira opadava.

3. Pohled do porostu 79A1. V roce 2006 v porostu stoji velky pocet mrtvych stromti po ziru kiirovce.

Z mrtvych stromt jiz opadala kiira. Mrtvé stromy béhem pfistich 3-7 let podlehnou hnilob€ a spadnou

k zemi. Z porostu ziistane pouze fedina. V porostu bylo v r. 2005 zjisténo 201 ks ktirovcem napadenych
stromt, jejich pocet béhem roku 2006 podstatné vzrostl. Stav v r. 2006 nebyl vyznacen.

4. Pohled na hranici porostit 80G a 80D: v dobé terénniho Setreni 12. prosince 2006 se provadéla té¢zba
ktirovcem napadenych stromti. Podle rezivého zbarveni jehli¢i a opadéavajici kliry byla tato tézba provaddéna
pozdé€. nebot’ kiirovec jiz v 1été r. 2006 strom opustil a napadl stromy v_okoli.

Pokud tyto lesy zlikviduje kiirovec za dobu 10 let, mtize vzniknout pouze nezadouci stejnoveéky smrkovy
les. Rist stromtl je zde velmi pomaly, do vysky 130 cm, kdy jsou stromy jiz odolné proti neptfiznivym
vliviim, trvé rist az 10-52 rokd. Po tak dlouhé dobé nebudou jiz na ploSe stat zadné plodici stromy a vznik
nového lesa neni proto zajistén.

15. kvétna 2013 dokonano jest. Ped 13 lety vysokokmenny pfirodé€ blizky az ptirodni zeleny les na
Pramenech Vltavy se stal otfesnym zazitkem. Dalsi unikatni lesni ekocendzy se staly obéti fanatikl
bezzasahovosti. AZ budu promitat dokumentarni snimky svym détem, jak jim vysvétlim, ze nase generace
dopustila takovou spoust’. Navic v jesté mistech téméf posvatnych, kolem pramene narodni feky Vltavy.
Narodni park Sumava se vyhlaoval proto, aby se Sumavé dostalo zvysené ochrany a péée pro zachovani
Zelené sttechy Evropy s unikatnimi fragmenty pralesniho charakteru nam i budoucim. Ta ,,zelena stfecha
¢i plice Evropy* zejména za poslednich 8 let povazlive zeSedivéla a propadla se. Celé toto tizemi dnes
pripomind bitevni pole, ptes které se pfehnala nelitostna vale¢na viava. Po II. svétové valce se v Némecku
stavély pamatniky s napisy Die Tote mahnen — mrtvi varuji, a Nie wieder Krieg —uz nikdy valku. Aplikuji
tuto historickou zkusenost na Sumavu a ¥ikam — uz nikdy bezzasahovost. Absolutni bezzasahovost je
obsesivni fikce a ve svych disledcich je to ten nejbrutalnéjsi zasah do lesnich ekosystémii at’
kulturnich ¢i prirodé blizkych v kulturni Evropé. Jejim vysledkem neni pfeména kulturnich lest na
ptirodé¢ blizké, ale nahla totalni destrukce nejen ¢lovékem vysazenych a staleti ope¢ovavanych lest, ale i
kolaps vzacnych zbytki jedine¢nych pralesnich fragmentti se stromy 200 az 350 a vice let starymi.

Obéti spravou NPS podporované kirrovcové gradace se stal i evropsky unikat, smrk nad Plesnym jezerem
v I. zon& NP Sumava ¢. 124 ,, Trojmezna*, na Fakulté lesnické a dfevatské CZU prokazovaného staii 559 let
predstava, ze vyklicil v dob¢ krale Holce, vyrustal v dobach Husitského krale, v dobé prvni protihabsburské
stavovskeé revolty dosahl stoletého jubilea, za Tticetileté valky mu bylo dvé st€ let, pfi korunovaci Marie
Terezie tfi sta let. Vice nez Ctyisetlety ve zdravi preckal velkou Sumavskou kalamitu po roce 1868. Konce
Druhé svétové valky se dockal ve véku 500 let. Pfeckal zi$tné myceni Sumavskych pralesti i myceni



statecnych za nacizmu a bolSevizmu. Ptezil zvalcované nadéje Prazského jara, realny socializmus i
posametovy zvrat do gangsterské demokracie (citace V. Havla, r. 1997). Zakeinou ,,coup de mort* tomu
rytifi Sumavskych hvozdl zasadili az Zeleni maniaci posedli psychotickou fikci virtudlni divociny. Jimi
prosazeny teror bezzasahovosti zptsobil gradaci klirovcového ziru, jehoz obéti se staly unikatni pralesni
ostruvky v mofi kulturnich porosti.

Prave tyto dnes uz nesouvislé zbytky davného pralesa mély byt zfizenim narodniho parku ve zvysSené miie
chranény. Stal se vSak pravy opak. Zvuli hrstky jednostranné zamétenych lidi byla proti smyslu existence
narodniho parku vnucena destruktivni hypotéza bezzasahovosti. Jejich vinou se Sumava po 22 letech
ochrany pfirody v narodnim parku stala mementem svévolného uvolnéni nicivych sil a sadistickych projevi
zI¢é viile. Oni zamérné zneuzili Kyrilla, kdyz fikali, nechame na téch polomech kiirovce namnozit, azZ vSechno
sezere a nebudeme se uz muset vibec s nikym dohadovat. A v tomto smyslu si vydavali ministerska
rozhodnuti a natizeni spravy NPS a tak si také destruktivné poéinali. Vysledkem je nejvétsi znama
kiirovcovéa pandemie na izemi NP Sumava v celé historii.

Svévoli n&kolika ,,vyvolenych* usnadnila neexistence zakona o Narodnim parku Sumava. Proto také viechny
opakované navrhy zakona byly pod riznymi zdminkami likvidovany. Proto je také nutné vSemi silami se
zasadit o piijeti zdkona o NPS piedlozeného Plzefiskym krajem za aktivni podpory Jihogechi. V tomto
zakon¢ oCekavame, Ze bude zakotvena véta zcela zasadniho vyznamu : .. V prvnich zénach provadét
maximalng citlivou péci a dislednou ochranu pied Skodlivymi Ciniteli v zajmu zachovani jedinecnych
pfirodnich ekosystémti, které jsou stanovistém vzacnych druhti a zdroven pfirodné kulturni pamatkou. *
Jen snaha a ¢innosti vedouci k zachovéni a rozvijeni unikétnich ekosystémil jako celku opraviiuji vznik
narodniho parku. JestliZze by tyto jedine¢né ekosystémy a vzacné druhy nejen nebyly chranény, ale zamérné
zlovolné€ niceny, pak k ¢emu néarodni park?

Ptiloha

Excerpt ze Znaleckého posudku ¢.4/2007 Prameny Vlitavy od Ing. Ivo Viceny. CSc.

Svij znalecky posudek predlozil Ing. Vicena dne 9. biezna 2007, tedy ho vypracoval jesté pred tim, nez
byly znamy celostni disledky poloma zptisobenych orkanem Kyrill a pred jesté rozsahlejsi destrukci
Sumavskych lesnich ekosystémil zdmérné vyvolanych avanturistickymi rozhodnutimi ministra Bursika,

jeho nameéstka Mika a feditele Krejciho v letech 2007 - 2012. Vysledkem jejich svévolného experimentu
jsou 3 miliony mrtvych stromt zahubenych klirovcovou pandemii. Analyza a predikce vyvoje lesnich
ekosystémil v NPS podle Znaleckého posudku ¢. 4/2007 Ing. Viceny se tedy ukézala v prabéhu nékolika
nasledujicich let naprosto sprdvnou a ptesnou.

Katastrofalni nezodpovédna a neprofesionalni rozhodnuti MZP a feditele NPS v letech 2005 - 2010,
jejichz diisledkem je zamérna destrukce at’ vysokokmennych pivodné kulturnich lesi ¢i jedine¢nych
pralesnich fragmentii a kolaps citlivych horskych lesnich ekosystémii na rozloze 16 000 ha potvrzuje,
hodnoti a vy¢isluje ve svych znaleckych posudcich Ing. Karel Simon z let 2007 aZ 2013. Na obrovské
ekologicke ztraty lesnich ekosystémut poukazoval téz prof. Ilja Vyskot z MZLU v Brné.

Cituji Ivo Vicenu dale:

,»Vzhledem k podobnému charakteru rezervace Prameny Vltavy byly pfi zaloZeni Narodniho parku vytyCeny
v téchto mistech dalsi dvé 1. zony, ptisn€ pfirodni. Je to vrchovisté nad VItavskou cestou o vyméte 62,1 ha,
které tvoii zonu ¢. 59 a zéna &. 60 ,,Cernohorsky mo¢al“ o vyméte 92,3 ha, vzdalend od Prament Vitavy
2,5 km.

Rostou zde pivodni staré pralesové smrkové lesy, okoli raselinist je lemovano kleCovymi porosty. Samotna
vrchovisté nejsou piili§ hluboka, nejvetsi hloubka je 120 cm, priméme vSak do 50 cm. Vytéka zde pod
Cernou horou _..Cerny potok® jako hlavni pramen feky Vltavy. Patii k mistiim, kde prameni zdroje surové

pitné vody. Prameny Vltavy jsou mimotadné dilezitou oblasti Sumavy pfedevsim pro horské vrchovisté
s vyznamnou ekologickou funkei. Je osobitym reliktnim ekosystémem, které si udrzelo mnohé organizmy

z Casove velmi vzdalenych obdobi, zejména flory a nekteré specifické skupiny bezobratlych zivocicht.

V soucasné dob¢ plni vyznamnou funkci hydrologickou. Do téchto mist také soucasné smetuji hlavni plany
revitalizace unikatnich ¢innych raselinist’ a vrchovist’ podle Ramsarskych dohod, zamétené na ochranu
vzacnych druhd, piezivajicich zde od konce dob ledovych.

I kdyz jde v této zoné o pivodni autochtonni porosty je v nich zastoupen vzhledem k velké nadmotské vysce
pouze smrk, pouze v porostu 79 A3 je na ploSe 6,45 ha kosodfevina. Proto ani v budoucnu se neda oc¢ekavat
jiné zastoupeni dfevin. Souse se v r. 2000 vyskytovaly pouze na plose 2,07 ha, tedy na necelych 3%
rozlohy. V bylinném patie se vyskytuji napt. rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia), kyhanka sivolista
(Andromeda polifolia), plavunn pucivéa (Lycopodium annotinum) nebo dfipatka horsk4d (Soldanella
montana), které jsou na seznamu ohrozenych druhti podle vyhl. MZP &. 395/92 Sb. Likvidaci horniho
stromového patra je existence téchto druhit vazné ohrozena.




Do uzemi 1. zony €. 58 zasahuji z dalkovych zdroji primyslové imise. V r. 2000 bylo v bezprostiedni
blizkosti I. zony ¢€.58 zjisténo poskozeni lesnich porostt primyslovymi exhalaty stupném 0/1 (prvni
priznaky poskozeni) a 1 (mirné poskozeni) na ploSe 29 ha a to zejména na sousednim vychodnim svahu
Cerné hory. Pokud je takto poskozenych stromi malo, zafazuji se celé porosty do ,,Pasma ohroZeni D*.

Do tohoto pasma je zatazena cela 1.zéna ¢. 58. Pii vét§sim poctu takto poskozenych stromi se celé porosty
zafazuji do ,,Pasma ohrozeni C*. Toto pasmo bylo vyty¢eno v r. 2000 pro sousedni 2. zénu, napf. porost
80D1. Kriteriem pro toto zafazeni byla zji§téna koncentrace SO, a to 20 — 60 pg.m* V depozici usazenych
srazek byla v r. 2004 dale zjisténa vyssi kyselost pH a vyssi obsahy dusiku, chloru, zinku, zeleza, hliniku,
olova, médi a dalSich prvki jako arsenu nebo kadmia, které ptfi zvySenych koncentracich piisobi skodlive

na piirodu i lidskou populaci.

Po likvidaci horniho stromového patra kirovcem bude filtracni schopnost lesa zlikvidovana. Dospély
smrkovy porost zachyti az 130 kg siry/ha za rok a z kazdého kubického metru vzduchu 130 mikrogramm
polétavého prachu. Po likvidaci dospélych porostt v téchto lokalitach dolehnou Skodlivé prasné a plynné
exhalaty bezprostiedné na lesy 1. zony ¢.58 a budou vétrem pieneseny do dalSich mist. Vzhledem k této
skutecnosti musi byt ochrana cennych genetickych porostli mimoiadné pecliva.

Celé izemi 1. zdn €. 58, €. 59 a €. 60 je porostlé kvalitnimi lesnimi porosty. Stromy jsou ve stafi 113-323
let, vznikaly tedy za velmi dlouhé obdobi 210 let a porosty jsou proto vyrazné riznoveké. Pokud je
zlikviduje ktirovec za dobu 10 let, mize vzniknout pouze nezadouci stejnoveéky smrkovy les. Riist stromt je
zde velmi pomaly, do vysky 130 cm, kdy jsou stromy jiz odolné proti nepiiznivym vliviim, trva rast az 10-52
rokii. Po tak dlouhé dob¢ nebudou jiz na plosSe stat zadné plodici stromy a vznik nového lesa neni proto
zajistén.

Cela oblast NP byla vyhlaSena ptaci oblasti podle kriterii NATURA 2000. Na ochranu ptactva se odvolava
také Sprava NP, kdy pfi vydani svého ,,Rozhodnuti ¢j.620/1654/04* ze dne 25. 5. 2005 o opatienich proti
ktirovcim se vyslovné uvadi pro 1. zénu ¢. 58 (Prameny Vltavy) jako pfedmét ochrany datlik tfiprsty a
tetfev hlusec. Smyslem ochrany ptactva jsou vSak nejen vyjmenované dva druhy, ale obecné celé ptactvo
oblasti. V této souvislosti je nutno uvést obsahly ornitologicky vyzkum katedry ekologie Ceské zem&délské
univerzity v Praze z r. 1999, ktery v bezprostfedni blizkosti Pramenti Vitavy (cca 3 km) zjistoval vyskyt
ptactva podle prostiedi zvlast pro lesy vysoké a zdravé a pro lesy mrtvé, tedy pro lesy, v nichz v disledku
ziru kiirovee odumielo horni stromové patro. S¢itanim bylo zjisténo 56 druhii ptakd, u nichz u fady druhd byl
v mrtvém lese zaznamenan radikalni ustup celkového poctu i jednotlivych druhii na plochdch mrtvého lesa.
K ustupujicim druhiim patii naptiklad pénkava, pénice, budnicek, pévuska, krali¢ek, drozd, kos a dalsi.

U nékterych druht, jako u pénkavy je zietelné, Ze v porostech odumfielych se sice vyskytuje, ale piestala tam
hnizdit. Nékteré z téchto druht byly oznaceny jako indikatory stavu usychajicich lesti. V mrtvém lese po Ziru
karovce je velmi ohrozen vzacny ofesnik. To plati podobné i o kralickovi (Regulus regulus L.), jehoz
vyskyt v mrtvém lese poklesl na pouhou pétinu ve srovnani s lesem zdravym. Vyklad Spravy NP

v ,,Rozhodnuti“ ¢j. 620/1654/04 z 25.5.2005 o zplisobu ochrany datlika tfiprstého je odborné nespravny.

V tidajném zajmu o jeho ochranu Sprava NP Sumava omezuje likvidaci kiirovce a rozsituje plochu mrtvych
lesti. Biotop datlika je vSak pfevazn€ vazany na horni hranici bucin a nizsi polohy horskych smr¢in; touto
oblasti 1.zona ¢.58 neni. Jako druh, zivici se hmyzem, zejména kiirovci je vazan i na kiirovcové oblasti a po
uschnuti smrki se jeho vyskyt po odumfeni horniho smrkového patra automaticky snizi, ponévadz se snizi i
jeho potravinova zakladna. Jako predator kiirovct se datlik nikdy neprojevil a zddné odborné publikace o
ktrovei (V. Skuhravy, V. Zumr) ani pti nynéjsi kiirovcové kalamité ho jako predatora neuvadeji. Duvody,
uvadéné pro ochranu tetieva hlusce podle Rozhodnuti MZP &j.620/1654/04 z 25. 5. 2005 1ze oznadit za
odborné spravné. Potravou tetfeva jsou ve vegetaCnim obdobi z 80% lesni plody, bobule, semena, jehlici a
mladé vyhony, z 20% hmyz, mékkysi a ¢ervi, v zim¢ jen jehli¢i, pupeny a semena. V zim¢ je jeho potrava
jen z zivych rostlin a stromitl, zZivo¢isna potrava v pud¢ je nedostupnd. Z toho vyplyva, Ze pro jeho
zachovani a podporu jsou nezbytné dospélé a zdravé, zelené a tudiZ nikoliv suché lesy. Zakaz t€¢zby
ktirovcem napadenych stromt vedl k podpofe kiirovci a je proto z téchto hledisek pro ochranu ptactva
neodborny a vede ke zhor§ovani ptagich Zivotnich podminek. Ubytek ptactva v mrtvych lesich po Ziru
ktirovce je pro navstévniky patrny také tim, ze neni slySet jejich zpév a tim se snizuje také turisticky
prozitek. Toto stanovisko podporuje ,,Vyjadieni obce Horskéd Kvilda ze dne 24. 7. 2006%, ktera uvadi, ze
argumentace Spravy NP a MZP k ochrané ,.naturovych* ptakii je zcela protichtidnd, ryze uéelova a proto
nepfijatelnd. Bylo zji§té€no, Ze i elitni vybérové stromy jsou napadeny lykoZzroutem z 1. rojeni r. 2006 a Ze se
neprovadi zadné opatieni k jejich ochrané. Z napadenych elitnich stromt kirovec vyletél v 1été r. 2006,

z dalSich vyletél v teplém podzimu r. 2006 po druhém rojeni a rozsifil se tak do okoli. Z kazdého takového
stromu se podle zplisobu mnoZeni kiirovec rozsiti 5,8 krat. Skutecn¢ bylo v bezprostiedni blizkosti zjisténo
dalsich 14 stromt, ze kterych jiz opadava kira. Postup Spravy NP je v pfimém rozporu s uvedenymi




predpisy, které kladou diiraz na ochranu geneticky vhodnych porosti a jejich dlouhodobé zachovani.
Nezasahovanim proti kiiroveiim doslo k podstatnému zhorSeni, k radikalnimu snizeni poctu zivych plodicich
stromt az na zakmenéni 0,6. Ze zjisténych napadenych stojicich stromii se odumirani dale rozsiri, coz
povede k dal§i postupné likvidaci celé genové zakladny. Ridké porosty poskozuji vichtice podle stupné
profedéni az 10 krat silné&ji. To se projevilo i pii vichfici Kyrill z 18 a 19. ledna 2007 v sousednich porostech
2. zOny, ve kterém lezi dle odhadu pfes 1000 m® polomul. Proto k likvidaci horniho patra mize dojit jesté
drive vétrem, nez ho znic¢i klirovec. Naméstek ministra RNDr. Libora Ambrozka, RNDr._Ladislav Miko
zakazal asanaci kiirovci napadenych stromii v 1. z6né €. 58 Prameny Vltavy do té doby nez o tom

rozhodne komise. Komise sestavend naméstkem Mikem zakazala pokracovat v asanaci stromti. Rozhodnutim

komise bylo vyslovné zakazano pokaceni napadenych stromd. Usneseni, stanovené komise, predchazela
blokada asanace napadenych stromu aktivisty Hnuti Duha. Blokada trvala od 15. srpna do pocatku zati 2003.

Na jate roku 2004 dokoncil lykozrout smrkovy zir v NP Bavorsky les. Ohnisko citalo cca 1200 stromt a
vyskytovalo se jiz pfimo u statni hranice. Jednalo se o poesledni Zivé smrky v blizkosti I. zény €. 58. 'V roce
2007 byl zjistén pii monitoringu 1. zony ¢.58 jiz 25 nasobek sousi oproti roku 2003. V roce 2003 bylo
zjisténo 18 ks sousi a v roce 2005 jiz 456 ks sousi. Pfevazna vétSina sousi zjisténych v roce 2005 je

v porostech pfimo navazujicich na porostni skupinu 80G2. kterd by méla byt predmétem ochrany zvlasté
vyznamného genetického zdroje pro 8. vegetacni stupeii. Z celkové plochy I. zony €.58 ,,Prameny Vitavy*
odumfielo do 1.2006 cca 20 ha lesa, tedy 26%. Sprava NP ztratila spolehlivy pfehled a/nebo aktualni stav
ktroveem napadenych stroml zdmérné nezjistovala._P¥i bezzasahovém managementu vSechny dospélé
smrkové porosty v oblasti ,,Pramenii Vitavy“ budou do 8-10 roku zcela zlikvidovany. Disledky
takového vyvoje se projevi na ohroZeni pramenné oblasti Vitavy, ovlivni hydricky reZim z hlediska
jimani vody, odparu, rozkolisanosti odtoku a ohrozi horni tok VItavy erozi. Bude zhorsena jakost
odtékajicich vod vysokym obsahem dusiku a fosforu, coZ se projevi i na jakosti zasob spodni pitné
vody. Dusledky se projevi na teploté, nebot’ suché stromy propousti vice svétla a zaieni, vyssi teploty
povedou ke zméné pidniho rostlinného pokryvu, k rychlému rozkladu lesniho humusu a tim ke
zhorS$eni uZivnosti pidy a zhorsi se tim podminky pro rast pristiho lesa. Nepfiznivy vliv bude mit
takovy vyvoj na charakter blizkého vrchovisté, ,,Cernohorsky mo¢al®, nebot’ lesni porosty v jeho okoli
zajist'uji ptdni a klimatickou ochranu. Tento postup je v rozporu s ustanovenim zédkona ¢. 254/2001 Sb., o

vodach ve znéni pozdéjSich piedpisu, kterv v § 1 uklada vSem vlastnikiim pudy a vod nezhorSovat odtokové

pomeéry, v § 2 uklada chranit mista s pfirozenou akumulaci vody a v § 27 zlepSovat retenci izemi. Podle
ustanoveni lesniho zdkona ¢. 289/1995 Sb., § 32 je vlastnik lesa, tedy Sprava Narodniho parku povinen
provadét takova opatfeni, aby se pfedchazelo a zabranilo pasobeni Skodlivych ¢initelu na les, zejména

preventivné branit vyvoji, Siteni a pfemnozeni Skodlivych organismui. Pfi pfemnozeni sktidct je vlastnik lesa

povinen podle téhoZz paragrafu, odst.2 ¢init bezodkladna opatfeni k jejich odstranéni a zmirnéni jejich
nasledkt. Novelizovany z.¢.114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, uvadi ve svém § 22, Ze ustanoveni o

zasazich proti skiidctim lze pouZit jen se souhlasem a v rozsahu stanoveném organem ochrany prirody. Text
citovaného § 22 zakona ¢.114/92 Sb. nijak nezbavuje organy ochrany ptirody povinnosti provadét opatieni
proti $kiidciim a chréanit tak i lesy narodnich parki proti ptisobeni $kodlivych ¢initelti na les. Pravomoc
organt ochrany pfirody se vztahuje pouze na zdsahy. tedy zplsob a rozsah, jakym maji byt potfebnd opatieni
provadéna. Zakaz téZzby kiirovcem napadenych stromii je z hlediska citovanych zakoni zietelnym
porusenim zikona ze strany jak MZP tak i Spravy NP. Pojem ,,opatfeni® je svym obsahem pojmem
Sir§im nez pojem ,,zasahy proti Skidetim*, které vyjadiuji vlastn€ jednu z moznych konkrétnich forem
,,opatfeni®.

Pti vysokém rozmnozovacim potencialu lykozrouta se pii vysoké umrtnosti vylihne z jedné samice za rok
200 000 broukt, z nichZ pii uvadéné 80% parazitaci prezije po 2-3 rojeni 40 000 brouk, ktefi staci usmrtit
8 Zivych stromi. Znacné Sifeni v 1.zoné ¢.58 ukazuje podle poctu noveé napadenych smrkli na rychlost
mnoZeni za 1 rok 4-5 krat. Takovy rozmnoZovaci potencial byl prokazan rovnéz po blokad¢€ organizované
hnutim DUHA na Ple$ném jezetfe v r. 1999. Tam bylo zji§téno mnozeni za jeden rok 5,8 krat. Dalsi vyvoj
po 1. 1999 u Plesného jezera v 1. zoné ¢.124 vedl béhem nasledujicich let k likvidaci horniho stromového
patra. Podobny vyvoj postihuje jizizénu €. 58. Z r. 2003 na r. 2004 se pocet nove napadenych stromi
zvysil 8 krat. Z r. 2004 na r. 2005 se pocet napadenych stromt zvysil dale jesteé trikrat. Likvidaci zralych
porostll kiirovcem Sprava NP nespravné piipisovala ,,pfirozenému maloplo$nému rozpadu vékovitého
porostu®, odkud se tdajné kiirovec ,,lavinovite nesiii*. Toto neodborné tvrzeni vychazi z neznalosti biologie
kirovee, o némz je i v podminkach Sumavy prokéazano $ifeni na vzdalenost 1300 m a vice, jsou prokazany
pielety a §iteni vétrem na vzdalenost 26-50 km. Zir kiirovce ve vrchovistni smréing na SLT 8R mél
mimotadné Skodlivy vliv i na kle¢, kterou klirovec pii pfemnozeni rovnéz napadal a kterd méla chranit
vrchovisté pred vysouSenim. Néarodni park tam ptiznal 200 ks kiirovcem napadenych smrki. Pii prokédzaném




zpisobu Sifeni kiirovce piedstavuje existence poctu 200 ks nezpracovanych stromi za jediny rok usmrceni
6 ha dalsiho porostu v r. 2007 a pii pokracovani povede k tplné likvidaci dospélych smrki béhem 4 let.
Z Bavorska“ v r. 2006 vyletél kiirovec z 1200 smrkil a napadl u nas pfiblizné 12 ha lesa.

Bezzasahovy rezim v narodnim parku

Vladni nafizeni ¢.163/A1991 Sb ve svém § 2 nepiedepisuje zavadéni bezzasahového rezimu, predepisuje
pouze omezeni lidskych zasahii a udrzeni stavajiciho stavu. Jde o zakladni ustanoveni, podle néhoz vse, co se
v Narodnim parku déje ma byt v souladu s jeho poslanim. Nic, tedy zadna ¢innost nebo necinnost nesmi byt
v rozporu s jeho poslanim nebo nesmi naplnéni poslani Narodniho parku zt€Zovat nebo znemoznovat. Vedeni
NP Sumava usiluje o to, aby NP SUMAVA byl zatazen do kategorie II. podle kriterii [UCN. Podle ¢asti II.
(managementové kategorie) téchto kriterii, vydanych v r. 2000 se nikde bezzasahova tizemi v narodnich
parcich neptedepisuji. Jde o chranéna izemi, udrzovand predevsim pro ochranu ekosystému a pro rekreaci.
Chrénéné ekosystémy maji byt navzdy uchovany pro soucasnou i budouci generace. Narodni parky této
kategorie nesmi byt exploatovany, pokud by exploatace odporovala tcelu, pro ktery byly zfizeny.

V narodnich parcich II. kategorie Ize vyuzivat pfirodni zdroje, pokud nepisobi skodlivé na cile
managementu. Pii vyuzivani izemi narodnich parkd II.kategorie musi byt brany v tivahu potieby mistnich
obyvatel a jejich zivobyti. Proto opatfeni, sméfujici k ochrané ekosystémti, tedy k ochrané pied kiirovcovymi
kalamitami jsou v_souladu s doporucenimi IUCN. Na téchto zdsadach nemize nic zménit ani dopis Rogera
Croftse ze dne 30. 3. 2005, ktery na zakladé kratké nav§tévy Sumavy pracovnikii Martina Solara a Pierra
Gallanda v r. 2002 a v 1. 2005 bezzéasahovy rezim pouze doporucuji. Pro misi pracovnikd [UCN bylo
charakteristické, ze podklady pro ni ze 68 % zpracovavalo nespravné, neodborné a tendencné Hnuti DUHA,
z 28% Narodni park Sumava a ze 4% obce. Nutno zdtiraznit, e ze zafazeni NP Sumava do II. kategorie
IUCN nevyplyvaji pro MZP ani pro NP Sumava 74dné ekonomické vyhody ani dotace nebo subvence.
Platny LHP uvadi, Zze v 1. z6né se uplatnuje vyluéné funkce ochrany ptirody, celé jeji uzemi bude ponechano
pfirozenému Vyvoji, bez ovliviiovani élovékem atedyi bez veskeré lesnické éinnosti Tato formulace
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pred znicujicim vlivem kurovce. Po tragické likvidaci starych pralesovych Sumavskych porostii se

v roce 2004 MZP rozhodlo sviij postoj k bezzasahovosti piehodnotit, nebot’ doslo k zavéru, e

v podminkich stit‘edni Evropy neni moZny zcela bezzisahovy reZim. Proto ve Véstniku MZP ¢.10/2004
pripustilo 6 vyjimek pro pozarni ochranu, udrzbu cest a staveb, lov vybranych druhti zvéie, branéni Sieni
invaznich druhti, ochranu vysazenych listnaci a jedle a revitalizaci vodniho rezimu. Je nepochopitelné, proc¢
pfi téchto vyjimkach nebylo pamatovano na ochranu proti kirovei. Snaha o dalsi rozsifovani ploch

s bezzasahovym rezimem nadale pokracuje a to ptimo i v I. zoné €.58 ,,Prameny Vltavy*. Obranné opatieni,
tedy asanace stojici hmoty, provedena v r. 2003 a 2004 zachranila 500 -1000 dospélych smrk, tedy asi 2,5
ha lesa. Kromé odchytu bylo za dva roky oloupano 2370 stojicich stromi a ve vedlejsi I1. zoné pokaceno
3940 m®. Rok 2006 v3ak znamenal opét navrat k bezzdsahovosti. Doslo k zaml&eni hroziciho nebezpedi.
Kromé zony €.58 se tento nebezpecny postup tyka dalSich cca 500 ha jiz tehdy zjisténych kiirovcem
napadenych porostnich ploch. V r. 2005 jiz samo MZP piipousti (&j.620/1654/04), ¢ odumi‘enim
stromového patra dochazi k zaisadnim zménam stavu stanovist’, které jsou predmétem ochrany EVL.
Tento stav by mohl vést ke zhorSeni stavu populaci jednotlivych druhi, vyZadujicich piisnou ochranu podle
smérnice Rady 92/42/EHS nebo smérnice Rady 79/409/EHS. Cilem ochrany EVL je udrZeni stavu
ptirodnich stanovist. Rozpad stavajicich lesnich porosti vlivem Sifeni kiirovei neni v souladu

s pozadavky prava EU v oblasti ochrany pfirody a krajiny. Soucasny stav, kdy na tizemi 1. zény ¢.58
,Prameny Vltavy* o celkové rozloze 76,9 ha je povoleno zpracovani a asanace klirovcem napadenych
stromi jen na plose 19,41 ha, tedy pouze na jedné ¢tvrtiné plochy vede k pfimému ohroZeni samotné

existence této zony. Kurovcem napadené stromy se nachdzeji podle zjiSténi znalce na celém tizemi zony
¢. 58 a jsou potencionalnim zdrojem dal$iho Sifeni a zni¢eni dospélého lesa na celém tizemi této zony béhem

pristich 8-10 let. Klirovec se podle zjisténi v této zoné pti volném pribéhu bez asanace rozmnozi béhem
jednoho roku 4 nasobné. Stejna rychlost mnozeni kiirovce byla ovéiena v podobné nadmotské vysce i

v 1. z6né ¢.124 (Trojmeznd) v 1.1999. Pti vytvateni EVL podle programu NATURA 2000 a Smaragd bylo
pro ochranu vrchovist’ stanoveno zabezpeceni lokalit proti nezddoucim vliviim z okoli. K témto nezadoucim
vliviim nalezi i thyn dospélych porostil v jejich bezprostfednim sousedstvi. Dosavadni uplatiiovani
bezzasahového managementu proti ktirovci odporuje doporucenim, kterd vyplyvaji z vydanych evropskych
smérnic. Tyto smérnice vyslovné uvadéji, aby i mald klirovcova ohniska byla likvidovana. Pfes zndma
nebezpeci dalsi likvidace starych lesti obsahovala smérnice Spravy NP €.9/2006 vyslovny zdkaz asanace
polomtl a kiirovcem napadenych stromt pfi sou¢asném rozsiteni vymeéry tzemi ponechaného samovolnému
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vyvoji, tzv. reZimu 0 na 20%, jde tedy o svévolné rozsiieni bezzasahového tizemi z dosavadnich 13%




0 55 %. Nasledky kalamitniho rozmnozeni kiirovce se projevily jiz nyni na ni¢eni kleCovych porosti,
které maji tvofit ochranu vodnich toki a raselinist’. Protfedéni porostl po ziru ktirovee zptisobuje ohrozeni
zbylého porostu, nebot’ fediny a porostni mezery postihuje silny vitr az 6 kréat intenzivnéji nez porosty
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systematicka ochrana proti kirovci i v sousednich II. zénach je potiebna. Pro cilovy soubor O21 lest
zvlastniho urceni geneticky cennych porosti ptedepsal LHP na obdobi r. 2000-2009 jednoduchou piipravu
pudy a v potiebné mife umélou vysadbu nejlépe obalovanych sazenic. Vychova porostu se ma zaméfit na
dosaZzeni pfirozeného rozestupu sazenic, zdravotni vybeér (tedy i vybér klirovcem napadenych stromtl),
individualni vybér. Pouze navétrné stény maji byt ponechany bez zasahu. Tento LHP byl schvalen dne

15. 6. 2000 feditelem odboru ochrany lesa MZP pod &.00L/8/0a/00. Uplatiiovani bezzasahového rezimu
a zamérné vytvaieni ,,divo¢iny“ tedy odporuje ustanoveni lesniho zakona ¢.289/1995 Sb. a zak. ¢.
114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, a je svévolnym rozhodnutim Spravy Narodniho parku.
Sprava NP své zaméry a svoje skodlivé postupy vtélila i do své zavazné Smeérnice €.9 z r. 2006, v nichz se
bezzasahovy ,,rezim 0 rozsifuje z dosavadnich 13% na 20%, tedy o celkovych 53%.

Samotny uzemni plan JihoCeského kraje nedostatecné odrazi postup Narodniho parku, ktery pii uplatnéni
dokumentu ,,Poslani a vize NP Sumava®, zpracované v fijnu 2005 maze vést k témto dopadiim:

1. Rozsah zalesnéné plochy kraje se zmensi asi o 24 000 ha

2. Uzemi kraje se vice otevie vétrnému proudéni s pfisluinymi neptiznivymi dtsledky orkanti pro
obyvatelstvo a ptirodu. Bude vyrazné naruSen krajinny raz, jeden z ptedmétti ochrany narodniho parku

3. Velké plocha mrtvych lest po kirovci bude zachycovat méné skodlivin z ovzdusi

4. Mrtvé lesy podstatné zhorsi vodni hospodaistvi kraje, pokud jde o vsak do pudy, povodnovy odtok a
jakost spodni vody. Odtékajici voda bude mit vyssi obsah dusiku a fosforu z rozloZzeného lesniho humusu a
zhorsi se eutrofizace vodnich tokii a hlavné jezer Lipno a Orlik.

5. Zvysi se podstatné nebezpedi lesnich pozari vzhledem velkému mnozstvi suchého dieva a zvyseni teploty
pudniho povrchu pod mrtvymi stromy

6. Sprava NP a MZP piedpokladaji vysoké nebezpedi padajicimi mrtvymi stromy pro turisty a piipravuje
omezeni turistického ruchu (MZP &.j. 400/3504/420/2119/03 ze dne 15.1.2004)

7. Postup Spravy Narodniho parku byl v rozporu s mezinarodnimi snahami o ochrané ptactva,
omezovani sklenikovych plynii a plisobi i na zvySeni puisobi i na zvySeni oteplovani planety.“




