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Principy trvale udrzitelného rozvoie

Trvale udrzitelny rozvoj spoc¢iva ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé ptirodni prostiedi,
pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel tizemi. Proto stoji  na tfech
zékladnich  pilitich: EKOLOGICKEM  (ENVIRONMENTALNIM), SOCIALNIM a
EKONOMICKEM, jejichZ rovnoviha je podminkou naplnéni tohoto principu.

Ekologicky pilif

. vychézi v ptipadé NP Sumava ze znéni § 15 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a
krajiny, kde jsou narodni parky definovany jako rozsédhla uzemi, jedinecnd v narodnim ¢i
mezinarodnim meéftitku, jejichz znacnou cast zaujimaji ptirozené nebo lidskou Einnosti malo
ovlivnéné ekosystémy, v nichz rostliny, zivo€ichové a neziva piiroda maji mimotadny védecky
a vychovny vyznam a jejichz veskeré vyuziti musi byt podfizeno zachovani a zlepSeni
ptirodnich pomérti a musi byt v souladu s védeckymi a vychovnymi cili sledovanymi jejich
vyhlagenim. Ekologicky pilif je na tizemi NP Sumava v piisobnosti pfedeviim Spravy NP
Sumava a MZP.

Socialni a ekonomicky pilit

o zahrnuje v sobé zejména opatfeni k zajiSténi pfiméfeného ekonomického rlstu regionu,
zabezpeceni pracovnich pfilezitosti, socidlni a Zivotni urovné obyvatel trvale zijicich na izemi
NPS s cilem vytvofit podminky pro jejich dal3i setrvani a identifikaci s regionem.

. Pied vznikem NP Sumava byl zakladem socialniho a ekonomického pilife zemédélsky a
zejména lesnicky sektor, ktery vyuzival potencial Sumavskych lesti (cca 54.000 ha, tj. lesnatost
80%) a z Casti rovnéz turismus (zejm. zimni sporty).

o Schopnost regionu poskytnout perspektivu obyvatelim (v piipadé NP Sumava nabidnout
alternativu utlumeného zemédélského a lesnického sektoru).

Soucasné problémy s aplikaci zasad trvale udrzitelného rozvoje izemi NP Sumava

Sou¢asnym trendem smérovani NP Sumava je nadfazovani vyznamu ekologického pilife

zdlivodnované povinnosti naplnit poslani NP. Zakladnimi prostfedky jsou zejména:

e maximalni podpora a obnova veskerych ptirodnich a ptirodnimi silami iniciovanych procesii

e 7zisadni omezeni lesnického hospodafeni, a to 1_vlesich nestitnich vlastnikdi lest
(cca 15% vymeéry lesit)

e pouze extenzivni vyuzivani byvalé zeméd¢lské ptidy (udrzba travnich porostl, extenzivni pastva
skotu)

e pozadavek na ponechdni minimélné 30% tzemi NP Sumava zcela pfirozenému vyvoji

e omezeni rozvoje obci na jejichz tizemi se NP Sumava nachazi (v PK se jedna o 9 obci,
cca 1000 trvale bydlicich obyvatel).




Dusledky nadfazovani vyznamu ekologického piliie

Rychly rozpad ¢asti pozménénych (piivodné hospodaiskych) lesnich porosti v nadmotskych
vyskach nad 1000 m n. m. s dominantnim zastoupenim smrku (Casto nad 90%) v dusledku
gradace lykozrouta smrkového (Ips typhographus) pii prosazovani bezzasahového
managementu v obdobi let 1992 — 1996 (cca 1800 ha na strané CR a 2 000 ha porosti v NP
Bavorsky les), rozpadu ptredchazelo zavedeni bezzasahového rezimu v NP Bavorsky les a
zasadni omezovani zpracovani ohnisek lykozrouta (vzniklych z polomii 1983, 1984) od 2. pol.
80. let na strand CR z diivodu vyhlaseni NPR Modravské slaté (rozhodnuti tehdejsi Spravy
CHKO Sumava)

Vznik rozsdhlych holin vzniklych asana¢nimi téZzbami pii tlumeni gradace Ilykozrouta
smrkového v obdobi let 1997 — 2003, jako nutny disledek rozhodnuti Spravy NP Sumava
pocatkem 90. let

Vytvoreni vhodnych podminek pro novou gradaci lykozrouta op€tovnym omezenim ochrannych
opatieni proti lykozroutovi v lesnich porostech (dnes cca 42% lesnich porosti v PK) a
ponechani vice nez 140.000 m® nezpracovaného kalamitniho diivi z orkanu Kyrill (leden 2007)
Soucasnd kalamita Iykozrouta zplisobujici velkoploSny rozpad porosti 7. a 8. lesnim
bagatelizace tohoto problému

Nesouhlas mistnich samosprav se sou¢asnym smérovanim managementu NPS ze strany vedeni
NP Sumava projevujicim se nap.:

e nesouhlasem s omezovanim hospodarskych aktivit zejména v oblasti lesnictvi
(zejm. tézby diivi)

e obavou zohrozeni, resp. poSkozeni lesnich majetkii lykoZroutem (napf. mésto
Kasperské Hory vlastni pres 5.000 ha lestt NP Sumava)

e nesouhlasem s podfizovanim veSkerych aktivit zajmim ochrany pfirody - omezeni
rozvoje obci, které spolu s Gtlumem lesnictvi omezuje pracovni piileZitosti obyvatel a
zpusobuje ubytek trvale Zijicich obyvatel zejm. v produkénim veéku a jejich st€éhovani
z regionu

e obavou zpoklesu turistické atraktivnosti regionu v disledku zmény vzhledu krajiny
(nartstajici podil ,,suchého lesa* a asana¢nich holin) jako vyznamného zdroje piijmu
obyvatel a obci

e v kritice absence konstruktivni diskuse s vedenim NP Sumava nad spornymi
otdzkami a participace na feSeni problému

e obavou z ubytku trvalych obyvatel obci v duisledku ztraty socidlnich jistot (zaméstnani,
omezovani dopravni obsluznosti atd.)

o erﬁstajicim tlakem dotéenych samosprav (obci, kraji) na redukci velikosti NP
Sumava.

Nekteré vyznamné souvisejici disledky:

zména vodniho rezimu (oblast Sumavy je chranénou oblasti pfirozené akumulace vod) -
vyznamné snizeni retencni schopnosti v disledku zrychleného povrchového odtoku -
v odumielych porostech a na holinaich HSKr, 100h (hodnota redukovanych kumulovanych
srazek za predchozich 100 hodin) jiz pfi srazkam nad 30 mm, u zivého lesa az pro HSKTr,
100h >50 mm, tj. pokles reten¢ni schopnosti krajiny o 40%. Jednim z projevi je rychly nastup
povodnovych stavli a povodiiové Skody na hornich a stiednich usecich tokli (zejm. Otavy)
v duisledku sniZené retenéni schopnosti lestt v NP Sumava

zvySeni koncentraci NO, ve vodé v disledku mineralizace humusu

kolisani pH vody v tocich v disledku narazového vymyvani raSelinist’ a vrchovist' v odumfielych
porostech — kysely Sok pro vodni organizmy

zvySené nebezpeci vodni eroze a introskeletové eroze pidy na svazich




ztizené podminky pro obnovu nedostatecné zastoupenych stinnych a polostinnych dievin (jedle
— puvodné 20%, souc. 2%; buk — pltvodné 48%, souc. 6%) puvodni dievinné skladby
v disledku ztraty ochrany horniho stromového patra na holinach a v suchém lese

velkoplo$nym rozpadem horskych smréin mize dojit ke ztraté cennych biotopt klicovych pro
nekteré kriticky ohrozené druhy zivocCichu (napt. tetfev hluSec (7etrao urogallus), datlik ttiprsty
(Picoides tridactylus))

zvySené emise uhliku (,,C*) zejména ve form¢ CO, v diisledku rozkladu odumftelé dievni hmoty
a humusu: ve smrkovych porostech v nadmotské vySce nad 1150 m n. m. je vdzano cca 94 t
C/ha v nadzemni dendromase a cca 19 t C/ha v podzemni dendromase.

Piedstavu o vyvoji hektarové zasoby uhliku v podminkach NP Sumava od Zivého lesa pies
uschnuti porostu az po jeho regeneraci cca po 30 letech dava nasledujici tabulka (sestaveno
Zatloukalem, 2008):

Nadzemni | Podzemni | Nadzemni | Podzemni F+H Celkem
Kategorie | Rok | biomasa | biomasa mrtva b. mrtva b. horizont (tC/ha)
(tC/ha) (tC/ha) (tC/ha) (tC/ha) (tC/ha)
zivy les 2000 101.5 36.7 94 9.6 48.1 205.1
suchy les | 2030 23.6 11.9 23.0 12.0 21,2 91,7

Z uvedenych udajt vyplyva, ze z 1 ha uschlého lesa se uvolni béhem 30 let cca 113 t C (CO,) !

V ptipad¢ dasledného uplatiiovani bezzasahového managementu je rozpadem v soucasné dobé
bezprostiedné ohrozeno cca 40%. potencialné vSak az 80% smrkovych porosti NP Sumava,

tj. cca 37 - 40.000 ha lesi NP Sumava.

Zavérecné otazky k zamysleni

> Jedna se v ptipadé NP Sumava o dodrzeni principi trvale udrZitelného rozvoje uzemi,
jestlize je zdmérné narusovana rovnovaha zakladnich piliit ?
> Lze mluvit o trvale udrzitelném rozvoji Gzemi, kdyz pfes odpor jejich obyvatel pii jeho

aplikaci dochéazi k zdvaznym zméndm ve fungovédni krajiny, které se vyznamné negativné
projevuji i mimo izemi NP Sumava ?
> Lze v podminkéch soucasné stiedni Evropy na rozloze 680 km?, resp. 920 km? pfi zapog&itani
rozlohy NP Bavorsky les, ponechat zcela volny prabéh piirodnim procestim, za soucasného
dodrzeni principt trvale udrzitelného rozvoje tUzemi, zejména s ohledem na_potieby trvale

eey

Zijicich obyvatel ?

> Jaka je perspektiva daliiho fungovéni uzemi NP Sumava v pfipadé, e nebude nalezena
rovnovéha mezi zajmy ochrany pfirody a socialné-ekonomickymi potiebami obyvatel NPS?

> Je ekonomicky dlouhodob& redlna_existence NP Sumava v této velikosti, pokud jeho
ekonomika bude zaviset prakticky vyhradné na prosttedcich majicich ptivod mimo NP Sumava
— zejména ze_statniho rozpoctu?




