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Uvod

Lesni porosty jsou vystavovany stresovym faktoriim stejné jako jiné zivé soustavy a populace
organismu, lidstvo nevyjimaje. Stresové faktory (stresory) mohou byt vnitfni, zpusobené
fyziologickym popf. patologickym ristem a vyvojem (rlstova faze odumirani, genetické mutace
apod.), nebo vnéjSi zplsobené prostfedim a jeho zivymi &i nezivymi soucastmi a projevy
(populacni gradace parazitd nebo symbiontd, meteorologické extrémy, klimatické zmény).

Antropogenetické stresory lesnich porostt

V oblastech s dlouhou historii civilizacniho vyvoje a kolonizace krajiny pfedstavuji znacnou ¢ast
stresoru jevy antropogenetické, vzniklé jako pfimy nebo nepfimy dusledek lidské €innosti. PFimym
disledkem lidské c&innosti je napfiklad zména vegetacniho krytu nahrazeného v rozsahlych
plochach dlouhovékych teplomilnych doubrav (Quercetum) populaci jednoletych polnich plodin.

Podle historickych zprav o uzemi nasi republiky se jednalo o uzemi ,z nejvétsi ¢asti nepfistupné
pro hrozné pralesy a baziny“ (Publius Cornelius Tacitus, Germania, kolem roku 98 n.l. ,terra...aut
silvis horrida aut paludibus foeda“); podobné téZz Pomponius Mela (De chorographia, 1.stol.n.l.
Jlerra magna ex parte silvis ac paludibus invia“). Stfedovéky kronikaf Kosmas (asi 1045 —
21.10.1125) zaznamenava pii svych cestach poznatky o pomeznim hvozdu, ktery témér
neporuseny pokryva pohrani¢ni horstva a zasahuje hluboko do vnitrozemi. Neni sice mozno
pfesné stanovit tehdejSi lesnatost naSeho Uzemi, opravnéné se ale Ize domnivat, Ze pfed
nastupem lidské, zemédélsko-hospodarské odlesnovaci CcCinnosti, dosahovala k 60-70%.
K rozsahlym zménam v lesnich porostech zafalo dochazet béhem stfedovéku, kdy mohutnéla
hospodarska kolonizace lesnich porostl. Z doby cisafe Karla IV. se dochovala stale jesté pozitivni
hodnoceni Ceskych lesu ,hustos lesuov a dfivie divna vysokost ve mnohych krajich svéta slavné
jest oznamena“, ale v pravnickém konceptu Maiestas Carolina (1350) je jiz patrna obava o to, aby
pomezni hvozd zlstal kompaktni, kdyz se se lovéim a hajnym v kralovskych lesich pod trestem
ztraty pravé ruky zakazuje kacet dfivi mimo souSe a vyvraty. 15.5.1379 dochazi k vydani prvniho
lesniho fadu u nas, tzv. Chebsky lesni fad, ktery reguluje umysinou tézbu stavebniho dFfivi. Obdobi
od 14. stoleti tedy mlzeme povazovat za pocatek plsobeni pfimych antropogenetickych stresor(
(1741-1748), od jehoz vzniku mame k dispozici relativné presnéjSi udaje o proménach lesnatosti
na uzemi Ceské republiky.



Graf, tabulka 1: Vyméra lest na uzemi CR (zdroj CSU)
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Spolu s pocatkem kolisani vyméry lesnich porost v dusledku lidské Cinnosti dochazi stejné tak
i k po¢atku promén druhového a strukturalniho utvareni lesnich porostd. Na Mikulovsku
a Ledenicku mame jiz z 15. stoleti ojedinély doklad o zavedeni pravidelného sedmiletého obmyti
pafezin (1414); poCatky umélé obnovy lesa ve stfedni Evropé jsou doloZeny jiz v roce 1368 (sije
lesnich dfevin u Norimberka); v Ceskych zemich dominuje pfi obnové lesnich porostl (pokud k ni
vubec dochazelo a nejednalo se pouze o redukci lesnich porostll) sukcese a rezim
bezzasahovosti. PocCatky systematického lesnického hospodafeni a nahrada sukcesniho
bezzasahového zplsobu obnovy lesnich porostd umélou vysadbou lesnich dfevin potom
nachazime az v 18. stoleti (schwarzenberské panstvi Chynov u Tabora 1739). Povinné
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zaleshovani vykacenych ploch zavadi az fiSskych zakonik 250/1852.

PFirozené utvafena struktura a rozmanitost lesnich porost(i vznikajicich na tzemi Ceské republiky
po posledni dobé ledové byla béhem cca 8 stoleti hospodaFské kolonizace soustavné ménéna
pfedevSim z davodu uspokojovani momentalnich hospodaiskych potfeb vlastnika ¢i najemce lesa,
at’ uz se jednalo o dodavky stavebniho dfivi, palivového dfeva, difevéného uhli pro Zeleznorudsky
a sklarsky prumysl, dfeva na vyrobu potase, rezonanéniho nebo lodarského sortimentu. Tézebni
praxe byla uplatfiovana (s ohledem na rozsah objednavky) pfedevsim nahodnym zplsobem
(toulava sec) s vyuzitim nejjednodussSich logistickych schémat. Pfirozena lesni spolecenstva se
uchovavala predevsim v nepfistupnych lokalitdch nebo v mistech, kde byla vrchnosti lesni téZba
zakazana, at' uz se jednalo o obory pro izolovany pansky lov zvéfe, nebo chranéna uzemi pro
pedagogické ugely (prales Hojna Voda 28. 8. 1838, Zofinsky prales 30. 8. 1838; "rozhod! jsem se
zachovat zminénou lesni cast jako pamatnik davno minulych dob nazornému poZitku préatel
pfirody a vzdati se v ni veSkerého hospodarského tézZeni..." Jifi FrantiSek August Buquoy)



Tab. 2
Rekonstruovana pfirozena a sou¢asna skladba lesti v %

. )2
skladba 1ok ljedle | PO- | mod-| ostatni ..o i dub buk | habr
lesu rovice| fin |jehliénaté té
pfirozena| 11,2 1 198 | 34 0,0 0,3 34,7 19,4 40,2 1,6
soucCasna| 50,7 | 1,1 16,5 3,9 0,3 72,5 7,1 8,0 1,3
doporu-
cena 36,5 | 44 16,8 4.5 2,2 64,4 9,0 18,0 0,9
Ja- javor| jilm | bfiza lipa olse ostatni | Zlis- | uo
san listnaté | tnaté
pfirozena| 0,6 | 0,7 0,3 0,8 0,8 0,6 0,3 65,3 0,0
souCasna| 14 | 1,4 0,0 2,8 1,1 1,6 1,6 26,3 1,3
doporu-
¢ena 0,7 1,5 0,3 0,8 3,2 0,6 0,6 35,6 0,0

Zdroj: UHUL, Zpréva o stavu lesa 2015
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Obr. 1: Velky” vyvojovy cyklus prirodnich smréin v borealni tajze (obr. nahore) a ,maly” vyvojovy
cyklus (obr. dole) na pfikladu horskych smréin Slovenska (podle Jenika 1995a).

Prirozeny parazit jako progresivni stresor lesnich porostt v civilizované krajiné

Populaéni dynamika parazitll je v pfirozeném prostfedi vyvazena rezistenci hostitele tak,
aby v dlouhodobém horizontu nedochéazelo k zaniku celého ekosystému.

Velice dobfe je to patrné na pfikladu nejvyznamnéjSiho mortalitniho parazita nasich lesu, kterym je
Lykozrout smrkovy (Ips typographus L.). Jeho dominantnim hostitelem je Smrk ztepily (Picea abies
Karst.), ktery je na Uzemi Ceské republiky sekundarné rozsifen na cca pétinasobek svého
pfirozeného arealu. Smrk dorusta do stadia atraktivni niky lykoZrouta pomérné zahy a béhem
vétSiny svého Zivota se v takové formé (expozici k napadeni) nachazi. Stav zrani atraktivni niky
definuje tlouStka kambialni Casti hostitele v mistech fyziologického odumirani ramialniho
asimilacniho aparatu (nej¢astéjSi napadeni parazitem je lokalizovano v rozmezi nasazeni zivé
a mrtvé Casti koruny stromu). PoZadované souhrnné tloustky kambia a vnitfni zelené kuary (lyka)
dosahuje hostitel nejCastéji okolo 60 let véku, tedy jesté v juvenilni fazi dospivani jedince, jehoz
bézny fyziologicky vék dosahuje 200 (400) let véku. Po vétSinu svého Zzivota je tedy Smrk ztepily
ve fazi atraktivni niky pro lykozrouta smrkového. Rezistence lesnich porostl ataku parazita je
vysledkem dlouhodobého procesu stabilizace ekosystému, ktera je v podminkach Ceské republiky
antropogenné pozménéna ve prospéch parazita. V ¢lovékem ovlivnéné krajiné mohou fragmenty
pavodnich struktur odolavat pouze za predpokladu urcité redukce gradacéniho tlaku parazita, ktery



se vyskytuje obvykle v nepfirozené vysoké gradacni kondici. Situaci dokumentuje pfiklad tzv.
Trojmezenského pralesa, ve kterém byl rozpad pfirozené struktury rovnéz podminén enormnim
grada¢nim tlakem parazita z okolnich porostl jednodusSich struktur s delSi historii lidského
pusobeni.

Legenda:

® hlavni pocatek gradace
Zir kGirovce 1991-2000
Zir kGrovce 2002

Zir kGirovce 2005

Zir kGirovce 2007

Zir kGirovce 2008

Zir kGirovce 2009
holiny uplynulych 20 let
B mimo atraktivni niku
polomy orkanu Kyrill
polomy orkdnu Emma

Mapa 1: Vyvoj Ziru kurovce na podkladé fotogrammetrickych materialt z obdobi 1991-2012.



Priklad Trojmezenského pralesa

Jedna se o fragment lesniho ekosystému, ktery béhem svého vyvoje nebyl vyrazné ovlivnén
lidskou ¢&innosti. V arealu pfirozenych horskych smréin se jedna o zcela unikatnim refugium
ekologické stability (Michal, 1994), kterych se v Ceské republice dochovalo naprosté minimum.
Uzemi bylo usetfeno jak hospodarské kolonizace (obtizné& dostupna lokalita v hlubokém zazemi
pohrani¢niho hvozdu, ve kterém byla tézba dfeva z technologicko-logistickych davodu
nerentabilni), tak také pfirozenych disturbanci (rozsahlé Sumavské vétrné polomy 19. stoleti,
zjm. vichfice ze 7. 12. 1868, 26. 10. 1870 a 8-15. 11. 1875)

Obr 2: Stav Trojmezenského pralesa k roku 1874.

NejstarSi porosty na soudobé mapé zobrazuje &erna barva vymezena pro porosty starsi 100 let.
NejzachovalejSi fragment tohoto horského pralesa zustava i po dalSich 120 letech zachovan a jeho
vnitfni dynamika probiha v souladu se schématem rezistence hostitele vic&i tlaku obligatniho
parazita. Porosty maji pfirozené optimalizovanou dimenzionalni strukturu a vyhodnou lokalizaci
odolnou proti pfevladajicim smérdm bofivych vétri (JZ, Z, SZ), proto dobfe odolaly také vichficim,
kterych bylo na Sumavé ve 20. stoleti nékolik desitek (Z. Kantofik, 2002).

Krizkem je na obr. 2 oznadeno misto, ve kterém zacCina okolo roku 1996 gradovat populace
parazita, ktera neni asanovana, ale je ponechana v bezzasahovém managementu. Béhem
pristich 15 let zpusobi tato gradace velkoplosny rozpad lesa, kterému nakonec podlehne i ekolog.
stabilni jadro pralesa a celkova infestace ekologické niky Ips typographus L. dosahne 100 %.

V jadru Trojmezenského pralesa se klrovcové sousSe objevovaly v celé jeho historii, ale



jejich vyskyt byl jednotlivy popf. hlouckovity a neodpovidal svym charakterem plodnému rozpadu,
ktery charakterizuje zaCatek velkého cyklu pralesa (viz Obr.1) .

Teprve v momenté nevhodné aplikace rezimu bezzasahovosti v sousednich kulturnich
porostech niZsi stability dochazi k ploSnému rozpadu lesa, kterému naposled podlehne
i nejcenngjsi jadro plvodnich struktury. Populaéni dynamiku kdrovce pozitivné stimuluje ¢lovékem
zménéné prostredi, ¢imz se pfirozeny parazit stava antropogenetickym stresorem.

Poznémka: Orkan Kyrill (19. 1. 2007) dynamiku parazita v konecné fazi umocnil, ale nebyl
klicovym faktorem dokonceni rozpadu Trojmezenského pralesa. V &ervenci a srpnu 2007 (termin
porizeni leteckého snimkovani v prislusném roce) se v pralese vyskytovala jiz rozsahla souvisla
plocha sou$i s opadanym jehli¢im, zatimco ,kyrillovska® generace brouk( se ve stejny moment
nachazi jesté v lezicim polomu, nebo v hostitelich s teprve malymi barevnymi zménami jehlici.
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Budoucnost lesnich porost

Zivotni prostfedi na Zemi ovliviiuje na rozhodujicich plochach lidska &innost. Jestlize se situace ve
svétovéem kontextu vyviji, jak naznacuje tabulka FAO, tak muZeme hovofit o Stésti, Ze Zijeme ve
stfedni Evropé&, ve které vyméra lesnich porostd narista. Podle dostupnych udaja (UHUL, NIL
2015) dosahla vyméra lesnich porostd v Ceské republice rekordni Urovné&, kterou nase Uzemi
nepamatuje od stfedovéku (36,8 %, 2 889,6 tis. Ha)

World Forest Cover, 1990-2010
total forest cover (mil.ha)

Region 1990 | 2000 2010
Africa 749 709 674
Asia 576 570 593
Europe 989 998 1005
North and Central America 708 705 705
Oceania 199 198 191
South America 946 904 864
World 4167 4084 4032

Source_ Compiled by Earth Policy Institute From
U.N. Food and Agriculture Oranization, Forest Re-
sources Assessment 2010: Global Tables (Rome,

2010)

www.fao.org/forestry/fra/fra2010/en/

Rozhodujici ulohu v péci o budoucnost na-
Sich lest by tedy méla sehrat snaha
o zlepSeni jejich kvality. V obecném pojeti je
hlavnim ukolem pfedev8im zména druhové
skladby ve prospéch jedle, buku a dubu,
jejichz pfirozeny areal je v sou€asnosti nej-
vice zaplnén jinymi dfevinami, respektive
smrkem (viz Tab. 2). K dispozici je dosta-
te€né kvalitni podklad jak v dile lesnické
typologie, tak i biologické typizaci stanovist
(napf. STG), ktery umoziiuje planovani
v odpovidajicim ekologickém detailu. V pfi-
padech uzemi zvlastni ekologické hodnoty
je na misté revize uzivani principl bezza-
sahovosti, které mohou vést k antropolo-
gicky stimulované destrukci celého ekosys-

tému, ktera nemusi nastat pfi v€asném uziti pfiléhavych opatfeni. Bylo by velkou chybou podce-
novat globalni souvislosti i v naSem malém méfitku a domnivat se, Ze si pfiroda pokazdé nejlépe

pomuze sama.



